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Prifung der regionalen Anbaueignung von

Pll.1

Landessortenversuch
Deutsches Weidelgras WD

1. Versuchsfrage:

Prifung der Anbaueignung von Deutsch Weidelgras-Sorten hinsichtlich Ausdauerfahigkeit, Ertrags- und Quali-

tatseigenschaften
2. Priffaktoren:

Faktor A: Sorte Versuchsorte Landkreis Prod.gebiet
Stufen: 33 Forchheim Erzgebirgskreis \Y/
3. Versuchsanlage: Blockanlagemit4 Wiederholungen
MindestteilstiickgréRe:  Anlageparzelle: 14,63 gm
Ernteparzelle: 12,00 gm
4. Auswertbarkeit/Prézision:
Jahr 2017 2018 2019 MW
s % Restfehler frih 1,9 2,8 2,9
mittel 3,6 0,6 1,9
spat 3,1 2,6 6,2
5. Versuchsergebnisse,3
Trockenmasseertrag (dt/ha) friihe Sorten
TM-Gesamtertrag 2017 TM-Gesamtertrag 2018 TM-Gesamtertrag 2019 Gesamt-TM
1. Nutzungsjahr 2. Nutzungsjahr 3. Nutzungsjahr MW 2017-2019
5 Schnitte 5 Schnitte* 4 Schnitte
Sorte* abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel.
Panino 1241 101 87,6 108 87,6 108 99,7 105
Salmo (1) 126,3 103 79,4 98 829 103 96,2 101
Giant (t, VGL) 1218 100 81,8 101 82,5 102 95,4 100
Arvicola (t, VRS) 128,1 105 77,3 95 76,5 95 94,0 99
Probat 111,2 91 80,6 99 74,3 92 88,7 93
Mittelwert gesamt 122,3 100 81,3 100 80,8 100 94,8 100
Mittelwert VRS 128,1 77,3 76,5 94,0
GD 5% (zwischen den
Sorten) 6,5 5,3 7,0 8,6 5,3 6,6

*Der 4. Schnitt ist aufgrund von Trockenheit ein Schropfschnitt
VRS: Verrechnungssorte

VGL: Vergleichssorte

t: tetraploid, GD: Grenzdifferenz

Im Jahr2017 ist PROBAT die signifikant schlechteste Sorte. Die Sorte ARVICOLA (t) schneidetambesten ab.
Im Jahr 2018 gibt es kaumsignifikante Unterschiede. Die Sorte PANINO zeigt die besten Ergebnisse,

ARVICOLA (t) die schlechtesten.

Im Jahr 2019 erzielte PANINO den signifikant hochsten TM-Jahresertrag, die Sorten ARVOCOLA (t) und
PROBAT die signifikant schlechtesten TM-Jahresertrag. Da sich ARVICOLA (t) bisherimmer sehrertragsstark
zeigte, hat u.U. die Trockenheit in den Jahren 2018 und 2019 einen negativen Einfluss auf die Entwicklungder
Sorte. Im Mittelaller Jahre schneidetdie Sorte PROBAT amsignifikant schlechtesten ab. Amstérksten zeigte

sich PANINO.




Trockenmasseertrag (dt/ha) mittlere Sorten

TM-Gesamtertrag 2017 TM-Gesamtertrag 2018 TM-Gesamtertrag 2019 Gesamt-TM
1. Nutzungsjahr 2. Nutzungsjahr 3. Nutzungsjahr MW 2017-2019
4 Schnitte 3 Schnitte 5 Schnitte
Sorte* abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel.
Boyne 130,1 104 63,3 94 99,0 106 97,4 103
Tribal (t; VGL) 126,6 101 69,7 103 94,9 102 97,1 103
Allodia (t) 129,2 103 66,5 99 93,4 100 96,4 102
Euroconquest (t) 126,3 101 65,9 98 94,4 101 95,5 101
Kufuga (t) 123,3 98 70,8 105 92,0 99 95,4 101
Indicus 1 (VRS) 1247 99 72,8 108 87,9 94 95,1 100
Indra 121,8 97 62,2 92 96,6 104 93,5 99
Activa (t) 121,9 97 67,6 100 87,2 94 92,3 97
Mittelwert gesamt 1255 100 67,3 100 93,2 100 95,3 100
Mittelwert VRS 1247 72,8 87,9 95,1
GD 5% (zwischen den
Sorten) 10,7 8,5 3,0 4,4 55 5,9

Bei den mittleren Sorten gab es im Jahr 2017 keine signifikanten Unterschiede. Im Jahr 2018 waren TRIBAL (t),
KUFUGA (t) und INDICUS 1 signifikant besserals die tibrigen Sorten. ImJahr 2019 war es genauumgekehrt.
ACTIVA (t), INDICUS 1 und KUFUGA (t) waren signifikant schlechter als die ibrigen Sorten. ImMittel aller
Jahre gibt es keine signifikanten Unterschiede.

Trockenmasseertrag (dt/ha) spéte Sorten

TM-Gesamtertrag 2017 TM-Gesamtertrag 2018 TM-Gesamtertrag 2019 Gesamt-TM
1. Nutzungsjahr 2. Nutzungsjahr 3. Nutzungsjahr MW 2017-2019
4 Schnitte 4 Schnitte 5 Schnitte

Sorte* abs. rel. abs. rel. abs. rel. abs. rel.
Honroso (VGL) 129,1 107 77,7 105 87,1 101 98,0 105
Sputnik 122,8 102 75,0 101 92,7 108 96,8 103
Barribo (t) 1233 102 76,2 103 90,9 106 96,8 103
Dressano (t; VRS) 1246 103 76,7 104 84,0 98 95,1 102
Hurricane (t) 1233 102 74,6 101 86,4 101 94,8 101
Conductor (t) 118,2 98 73,1 99 88,1 102 93,1 99
Youpi (t) 1216 101 74,9 101 79,7 93 92,1 98
Fornido (t) 118,7 98 72,7 98 80,5 94 90,6 97
Barhoney 116,0 96 70,8 96 84,6 98 90,5 97
Melpetra () 110,7 92 68,3 92 85,7 100 88,2 94
Mittelwert gesamt 120,8 100 74,0 100 86,0 100 93,6 100
Mittelwert VRS 1246 76,7 84,0 95,1

GD 5% (zwischen den Sorten) 10,8 8,9 46 6,2 12,9 15,0

In den Jahren 2017 und 2018 schnitt die Sorte MELPETRA (t) am schwachsten ab, die Sorte HONROSO am
stérksten. 2019 gibt es keine signifikanten Unterscheide zwischenden Sorten.

Im Mittelaller Jahre widerspiegelt sich das Ergebnis von 2017/2018. MELPETRA (t) erzielte den niedrigsten
und HONROSO den héchsten Trockenmasseertrag.

Der 1. und 2. Schnitt verlaufen gegenlaufig. Ist der TM-Ertrag zum 1. Schnitt sehr gut, ist er zum 2. Schnitt
meist schwach und umgekehrt. Es fallt auBerdemauf, dass in allen Reifegruppen vorwiegend diploide Sorten im
Mittel aller Jahre an der Spitze stehen.

6. Schlussfolge runge n/Handlungsbedarf

Der Einfluss des Wetters, insbesondere der Niederschlagsverteilung, hateinen groRen Einfluss aufdie Ertrags-
entwicklung.

Fireine Sortenempfehlungsind immer mehrere Standorte notwendig.

Die Landessortenversuchewerden landeribergreifend (Bayern, Baden-Wirttemberg, Sachsen, Sachsen-An halt.
Thiiringenund Hessen) mit dem Verrechnungsmodell ,,Hohenheim-Giilzower Serienauswertung™ ausge wertet.
Abgeschlossene Versuchsberichte konnenunter http:/Amww.Ifl.bayern.de/ipz/gruenland/021755/index.php einge-



http://www.lfl.bayern.de/ipz/gruenland/021755/index.php

sehen werden. Die Ergebnisse der Landessortenversuche sind Grundlage fiir die Erstellungder Sortenemp feh-
lung fur die Séchsischen Qualitats-Saatmischungen fiir Ackerfutter.

Versuchsdurchfihrung: LFULG | Themenwerantw.:  Abt. Landwirtschaft Versuchsjahr
ArGr Feldwersuche Referat: 75 Griunland, Weidetierhaltung
Ref. 77, Frau Beatrix Trapp Bearbeiter: Frau Cordula Kinert 2019
Wetter
Niederschlag und Temperatur der Jahre 2017 bis 2019 im Vergleich zum
langjahrigen Mittel 2010 bis 2019 in Forchheim
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http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/12196.htm

Ertrag
Friihe Sorten
Trockenmasseertrage (TM) verschiedener frither Sorten des Deutschen

Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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mittlere Sorten

Trockenmasseertrage (TM) verschiedener mittlerer Sorten des Deutschen
Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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Trockenmasseertrage (TM) verschiedener spéter Sorten des Deutschen
Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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Aufwiichse
Frihe Sorten

Trockenmasseertrag [ditha)]

Trockenmasseertrage (TM) der einzelnen Schnitte von verschiedenen friihen Sorten des
deutschen Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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Mittlere Sorten
Trockenmasseertrage (TM) der einzelnen Schnitte von verschiedenen mittleren
Sorten des deutschen Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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spéte Sorten
Trockenmasseertrage (TM) der einzelnen Schnitte von verschiedenen spaten
Sorten des deutschen Weidelgrases in den Jahren 2017 bis 2019 in Forchheim
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