Die Verschmutzung reduzieren
Reduzierung der Aschegehalte in Grassilagen
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Verschmutzung von Grassilagen

Rohasche- und Sandgehalte in Grassilagen

/

sehr gut gut /l(erbesserungbedijrftig

Rohasche g/kg TM unter 80 80 bis 100( 100 bis 150

Sand g/kg TM unter 10 10 bis 15 15 bis 25

Beil Maissilage spielt die Verschmutzung unter
normalen Erntebedingungen keine Rolle.
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Beeinflussung des Ausmalies der Verschmutzung
durch

* Aufspritzen von Bodenpartikeln (Regentropfenaufprall)
* Aufwirbeln (Winderosion)

e Uberschwemmungen
* ungewolltes Beimischen wahrend der Ernte
O ist nicht vollstandig vermeidbar

O jedoch kdénnen durch standort- und
witterungsangepasste Verfahren die
Verschmutzungsanteile deutlich begrenzt werden.
< gelingt auf mineralischen und humusarmen
Standorten besser als auf anmoorigen oder
Moorboden!
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Verschmutzung von Grassilagen

Ursachen fiir ungeniigende Qualitat
von Grassilagen

* minderwertige Pflanzenbestande
* verspateter od. z. T. zu friUher Schnitt
* zu lange Welkzeiten

* Verschmutzung
* zu lange Silofullzeiten (haufig Altlast Grol3raumsilos)
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Verschmutzung von Grassilagen

Auswirkungen der Verschmutzung in Grassilagen

* Futterqualitat

O Je 10 g Erde pro kg TM Futter senken den Energiegehalt der
Grassilage um 0,1 MJ

O Verschlechterung der Siliereignung durch Zunahme der
Pufferkapazitat (Widerstand gegen die Ansauerung)

O Gefahr der Buttersaurebildung steigt

e Zunehmendes Risiko der Belastung mit unerwunschten Stoffen
auf geo- oder anthropogen belasteten Flachen

O Transferpfade vom Boden zu den Nutzpflanzen (systemischer,
Luft-, oder Verschmutzungspfad) sind dabei flr die
verschiedenen Schadstoffe (anorganisch, organisch) von
unterschiedlicher Relevanz

O z. B. max. zulassiger Gehalt von 2 mg As/kg T™M
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Verschmutzung von Grassilagen

Futternutzung und Schwermetallproblema‘rik (aus: LfL 2006)

»>LfUG- Bericht zur
< Situation-in.
Muldenauen:; z.T.
erhebliche
Uberschreitung
/
> Futtermittel-VO fir
7 ~Einzelfuttermittel
,Grenzwert 2 mg As/kg
(88 %.T)+
Verschneidungsverbot

»geogen bedingt erhdhte
As-Gehalte in ”ﬂﬁ
sachsischen Auenbodefn
und damit in oder auf ¢
Futterpflanzen B

Y

> Bundesbodenschutz-VO L‘“(j
fur Grunland '
MalRnahmewert 50 mg
As/kg Boden-T

Leipzig

. o PR

> Wiederkauerernahrung

ist standortgebunden,

d.h. séchsische. |
Auegebiete als ., 0 10 20 Kiometer

Futtergrundlage sind 22 ¥ —— P51 Schadstoftootenzal (50)

T. potentiell gefahrdet -

Ui LivslD und ediogie

Feferat Oodenkartiening/Geochamis 102002

Gebiete mit Anhaltspunkten fur das Auftreten veon
flachenhaft schadlichen Bedenverdnderungen
durch Schadstoffe

Mutzungsbezogene Uberschreitungungen
von Prif- und MafRnahmenwerten nach BBodSchV
Pfade Boden - Mensch, Boden - Nutzpflanze
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Verschmutzung von Grassilagen

Buttersdure in Grassilagen vermeiden durch

1. Pflanzenbestiande mit wertvollen Arten und dichter
Grasnarbe

» Narbenverletzungen vermeiden
» Abschleppen und Walzen
» Entzugsgerechte Diingung
. Optimale Gulleausbringung (dtinn und auf kurze Stoppel)
. Rasierschnitt vermeiden
. Anwelken auf mind. 30 % TM (Aufbereiter ?)
. rasche und schmutzarme Ernte mit wenig
Verlusten

6. rasche Garung durch optimiertes Silomanagement
Falls schwierige Erntebedingungen: Siliermittel DLG 1 a

g1 > W N
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e\erschmutzung vermeiden durch
» Einhaltung der Silierregeln
» Etablierung und Erhaltung dichter Grasnarben
» Optimale Arbeitshohe der Gerate
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Verschmutzung von Grassilagen % Buttersdure

| Schmutz in der Silage ist zu vermeiden |
» Abschleppen der Fldchen im Frihjahr

» dichte Grasnarbe

> Rasierschnitt vermeiden

» Erntegerdte richtig einstellen
> Glille diinn auf kurze Stoppel

» Fahr- und FuBspuren vermeiden
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Glnstige Ertragslage
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Arsen- und Schwermetallgehalte im Grinschnitt vor
und nach der Feldarbeit (kiesewalter und Rshricht, 2008)
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Auswirkungen des Mdhens auf den Pflanzenbestand

> Verlust der Assimilationsflache
> Verlust von Reservestoffen
»Verlust von Vegetationsknoten

»Vermehrte Belichtung des Bodens

= Nicht alle Pflanzen reagieren gleich!
= Es gibt , Gewinner* und , Verlierer” !
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Schnitthéhe und Reservestoffe

Anteil Restassimilationsfldche
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Optimale Nutzungstiefe

Schnitthéhe |
mindestens '-

5-7cm _
2-4cm
_ EEEEEEEEN A" "'/- EEEEEN l =y SRR
s 3 | - u. :
' Foto: Steffen, 2007
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Tiefer Schnitt fordert:

> Weissklee

> Lowenzahn

» Quecke

» Kriechenden Hahnenfuss

» Dt. Weidelgras (wenn gentigend N
> 200 kg/ha*a)
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Tiefer Schnitt hemmt:

»Knaulgras

» Wiesenschwingel

> Glatthafer

> Rotklee

> Luzerne
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Einfluss der Schnitthohe auf den Pflanzenbestand
(Elsdsser u. Grund, 2003)

80
m3cm
70 mécm ||
entzugsgerechte Grunddiingung
60 sowie @ 150 kg N/ha*a 19 cm

&)
O

Ertragsanteile (%)
I
O

30
20
10 ~
0 |
Graser Krauter Leguminosen
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Einfluss der Schnitthéhe auf den TM-Ertrag

(Elsdsser u. Grund, 2003)

30
entzugsgerechte Grunddiingung @3 cm (78.31 dt (TM) /ha
sowie @ 150 kg N/ha*a
. @6 cm (79.19 dt (TM) /ha
19 cm (80.08 dt (TM) /ha

N
o
|

Ertrage dt (TM) / ha
o o

1. Aufwuchs 2. Aufwuchs 3. Aufwuchs 4. Aufwuchs
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Einfluss von Nutzungshéhe und Schnittfolge auf den
Rohaschegehalt in Griinfutter (schropel, 2004)

20 18,8

A Tiefschnitt (3 cm)
B Hochschnitt (9 cm)

— ek sk mmh =k
o N B~ OO O
| | | | |

Rohasche [% in TS]

Aufwuchs
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Folgen von zu tiefem Schnitt

» Futterverschmutzung, Fehlgarungen
» Verletzung der Grasnarbe, Verunkrautung
» Schlechte Abtrocknung, Wetterrisiko

» Maschinenverschleiss, Reparaturkosten
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Daher: 5 bis 7 cm Schnitthaohel!

= Das bedeutet flr
Trommelmahwerke: 3 -4 cm
technische Schnitthéhe (Abstand

Boden zur Klinge, auf Beton gemessen )!
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eBedeutung der Verschmutzung in Grassilagen
» Definition
» Auswirkungen
» Aktuelle Situation in Sachsen

«\erschmutzung vermeiden durch

» Einhaltung der Silierregeln
» Etablierung und Erhaltung dichter Grasnarben
» Optimale ArbeitshOhe der Gerate

Malinahmen zur Reduzierung der Verschmutzung
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Reduzierung der Verschmutzung des Futters mit Boden bei
der Schnittnutzung von Griinland (nach: ElsdBer u. NuBbaum, 1993)

Ursache der Verschmutzung Mdogliche MaRnahmen zur Reduzierung

1. Schnittnutzung bei Griinland (Griinfutter, Silage, Heu)
luckiger Pflanzenbestand *Nach- oder Ubersaat
*standortgerechte Arten- und Sortenwahl
ungunstige Zusammensetzung des |"Anpassung von Dingung und Nutzung

Pflanzenbestandes "haufigere Nutzung ergibt dichte Narbe
"Unkrautbekampfung

Fahrspuren *Befahren nur bel ausreichender Anpassung der Bereifung
an das Gewicht

Maschineneinstellung *héher mahen, 5 - 7 cm stehenlassen

*zugiges Anwelken mit grolier Schlagkraft
"Werzicht auf einen Wendevorgang durch Konservierungs-

haufige Bearbeitung verfahren, bel denen rascheres Einfahren méglich ist (z.B.
Heubeluftung an Stelle von Bodenheubereitung, Siliermitteleinsatz)
Futtertransport “WVermeiden von Staubentwicklung beim Transport zur

Anpassen der Fahrgeschwindigkeit
*im Fahrsilo Uberfahren des Futters nur mit sauberen Schlepperreifen
Futtereinlagerung *Im Hochsilo Zwischenlagerung des Futters vor

Geblasebeschickung nur auf befestigter Bodenplatte bzw.

Befullung tber Dosiergerat
*Mahd maoglichst bei abgetrocknetem Pflanzenbestand

nasses oder feuchtes Griunfutter "spéaterer Schnittzeitpunkt am Tag
"an Regentagen schonende Ackerfuttermahd mit groflierer Schnitthohe
Gerhard.Riehl@smul.sachsen.d .
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der
Schnittnutzung von 6Griinland (aus: Elsder et al., 2004)

Ursache der Verschmutzung Mogliche MalBhahmen Konsequenzen / mogliche

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Uberschwemmung von Grinland-|s Hoher Schnitt (s.4.1)

flachen in Tallagen e Evil. Verzicht auf Verfutterung des Mahgutes

Niederschlage ,Splash” ¢ Schaffung dichter Grasnarben durch haufige Nut-|e Die Veranderung der Nutzungsfrequenz steht evtl.
zung und Nachsaat zur Yerminderung der kineti- dem Nutzungszweck entgegen (hohe Nutzungs-
schen Energie beim Aufprall der Regentropfen auf frequenz lasst meist keine Heuwerbung zu).

die Bodenoberflache (s. 4.6)
¢ Hoher Schnitt (s. 4.1)
Ungiinstige Bestandeszusammen-|e Unkrautbekampfung mit nachfolgender Nach- oder|e Einsatz von chemisch-synthetischen Pflanzen-

setzung Ubersaat mit standortangepassten Arten und Sor- schutzmitteln ist evtl. untersagt
ten(s. 4.4, 45u. 48) + Die Verfltterung von Aufwuchs, der die Hochst-
« Anpassung von Dangung und Nutzung gehalte der FMV Oberschreitet ist grundsatzlich
» Haufigere Nutzung ergibt dichtere Narbe nicht erlaubt, auch dann nicht, wenn nicht belaste-
¢ Hoherer Schnitt (s. 4.1) tes Futter beigefuttert wird (Verschneidungsver-
s (Beifutterung von nicht belastetem Futter) bot). Insofern ist diese Malknahme nur unterhalb
der Gefahrenschwelle méglich.
Lucken im Grunlandbestand e Nach- oder Ubersaat mit standortangepassten Ar-|e Die Verfutterung von Aufwuchs, der die Héchst-
ten und Sorten (5. 4.5 u. 4.6) gehalte der FMV Oberschreitet ist grundsatzlich
* Anpassung von Dingung und Nutzung (haufigere nicht erlaubt, auch dann nicht, wenn nicht belaste-
Nutzung ergibt dichtere Narbe) tes Futter beigefuttert wird (Verschneidungsver-
¢ Hoherer Schnitt (s. 4.1) bot). Insofern ist diese Malknahme nur unterhalb
e (Beifutterung von nicht belastetem Futter) der Gefahrenschwelle maoglich.

Nasses oder feuchtes Grunfutter * Besseres Abtrocknen des Bestandes durch Wahl
eines spateren Schnittzeitpunktes am Tag (5. 4.12)

« Verzicht auf Nutzung an Regentagen oder wenn,
dann zumindest mit hoher Schnitthdhe (s.4.1)

e ] > |
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der

Ursache der Verschmutzung

Lucken durch Maulwurfhaufen

Schnittnutzunc

von Griinland (aus: ElsdBer et al., 2004)

Mogliche MalBhahmen

direkte Bekampfung der Maulwirfe nicht gestattet
(Naturschutzrecht)

Abschleppen des Bestandes (s. 4.2)

Walzen und haufige Bearbeitung zur Vergramung
der Maulwirfe (5. 4.3)

Ubergang von Schnitt- zu Weidenutzung. Inshe-
sondere intensive Beweidung mit Schafherden
(Einebnen won Haufen, Eintreten von Gangen,
Schadigen oder Vertreiben der Maulwirfe) verrin-
gert den Besatz

Kein Einsatz von Mahaufbereitern (5. 4.8)

Konsequenzen / mogliche

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Abschleppen der Haufen sollte zu den Zeiten
groler Aktivitdt der Tiere erfolgen (Juli/August)
und nach dem Winter.

Lucken durch Wihlmaushaufen

Malinahmen entsprechend denen bei Maulwirfen
Zusatzlich direkte Bekampfung mit Fallen oder Gift
(s.4.5)

Aufstellen von Sitzkriicken fur Greifvogel

Kein Einsatz von Mahaufbereitern (s. 4.8)

Abschleppen der Haufen sollte zu den Zeiten
groler Aktivitdt der Tiere erfolgen (Juli/August)
und nach dem Winter.

Regenwurmkot

Hdoherer Schnitt (s. 4.1)
Evtl. Verzicht auf Herbstnutzung
(Beifltterung von nicht belastetem Futter)

Die Verfltterung von Aufwuchs, der die Hochst-
gehalte der FMY (berschreitet ist grundsétzlich
nicht erlaubt, auch dann nicht, wenn nicht belaste-
tes Futter beigefittert wird. Insofern ist diese
Malnahme nur unterhalb der Gefahrenschwelle
maglich.

Haufige Bearbeitung
(Wendevorgéange)

Ziugiges Anwelken mit hoher Schlagkraft (s. 4.8 u.
4.14)

Einsatz von Mahgutautbereitern (s. 4.8)

Ubergang zu Konservierungsverfahren, bei denen
rascheres Einfahren maglich ist (z.B. HeubelUftung
an Stelle von Bodenheubereitung, Feuchtsilagebe-
reitung mit Einsatz von Siliermitteln) (s. u.a. 4 21)

Liuidladal =¥ JdAulidull
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Effekt beschleunigter Trocknung beim Einsatz von
Mahauftbereitern beruht auf héherem Zellsaftaus-
tritt: diese zuckerhaltigen Pflanzensafte lassen
evtl. Schmutzteile besser anhaften.

Fur Heubellftung ist die Installation teurer Anla-
gen erforderlich. '
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der

Ursache der Verschmutzung

Fahrspuren

Schnittnutzunc

von Griinland (aus: ElsdBer et al., 2004)

Mogliche MalBhahmen Konsequenzen / moégliche

Befahren nur bei ausreichender Tragfahigkeit des
Bodens

Anpassung der Bereifung an das Gewicht der Ma-
schinen (s. 4.9 410 u.4.11)

Erhdhung der Schlagkraft reduziert die Frequenz
der Uberfahrten (s. 4.8)

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Erhdhung der Schlagkraft meist mit héherem Ge-
wicht der Maschinen und Gerate verbunden, wo-
durch sich Bodenverdichtungen ergeben koénnen
(Beeintrachtigung der Wasserinfiltration in den
Boden ist wahrscheinlich).

Zu tiefe Einstellung von Mah- oder
Werbegeraten

haher mahen (minimale Nutzungstiefe sollte bei 5
besser 7 cm liegen) (5. 4.1)

Sorgfaltiges Einstellen der Ladewagen-Pickup so-
wie der Gbrigen Werbegerate (Schwader, Wender)
insbesondere bei Moorboden (s. 4.8; 5. 4.14)

Evtl. Kauf angepasster Gerate bzw. von Geraten
mit Hohenverstellung.

Nasse oder feuchte Standorte

Drainieren der Flachen bzw. Pflege der vorhande-
nen Drainagen und Vorfluter

In geschutzten Gebieten Malknahme nicht erlaubt
— Naturschutzgesetze beachten.

Auswirkungen auf den Gebietsabfluss und auf die
Hochwasserbildung beachten.

Futtertransport

Vermeiden von Staubentwicklung beim Transport
durch angepasste Fahrgeschwindigkeit (5. 4.15)
ggf. Asphaltierung oder Teilbefestigung der Trans-
portwege (s.4.16 u. 4.18)

evtl. Flurzwang mit einheitlicher Bewirtschaftung

Flurzwang: Anbau von gleichartigen Feldfrichten
wirde z.B. verhindern, dass durch Staubverwe-
hungen wahrend der Bodenbearbeitung einzelner
Flursticke benachbarte Futterbauschldge oder
Grunland verschmutzt werden.

Masssilagebereitung

Langeres Anwelken des Futters auf dem Feld (s.
4.13)
Verzicht auf Nutzung im Herbst

In der Regel steigen die Aschegehalte im Futter
vom ersten bis zum letzten Schnitt eines Jahres
an; der nicht genutzte Aufwuchs fordert jedoch
Mausebesatz und Schneeschimmel.

Futtereinlagerung in Flachsilos

Uberfahren des Futters vermeiden oder nur mit
sauberen Schlepperreifen (s. 4.11, 4.18, 4.19)
Futter vor dem Silo auf befestigter Bodenplatte
zwischenlagern und mittels Verteilgerat oder Rad-
lader einlagern (s. 4.18)

rreistaat =% oacnsen
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Reduzierte Schlagkraft
Zusatzlicher Personalbedarf



Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der
Schnittnutzung von 6Griinland (aus: Elsder et al., 2004)

Ursache der Verschmutzung Konsequenzen / mogliche

Mogliche MalBhahmen

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Futtereinlagerung in Hochsilos

Zwischenlagerung des Futters vor Geblasebeschi-
ckung nur auf befestigter und sauberer Bodenplatte
bzw. Befiullung uber Dosiergerat (s. 4.18)

Anlage von Behelfssilos auf Boden
mit erndhten Schadstoffgehalten

Verzicht auf Behelfsiloanlagen in belasteten Gebie-
ten(s. 4.17,4.18)

Langere Transportwege vom Feld zum Silo oder
das Anlegen von befestigten Silos verursachen
Kosten.

Heubereitung

Anstelle von Bodentrocknung mit langer Feldphase
Ubergang zur Heubeliftung mit deutlich verkirzter
Feldphase (5. 4.21)

Futterentnahme mittels Heu-Reinigungsgerat
(s.4.22)

HeubelOftungsanlagen und Reinigungsanlagen
sind bauliche Anlagen, die nur mittels hohem Fi-
nanzaufwand eingebaut werden kKonnten
Mallnahme fiar einmalige Schadensereignisse
nicht anwendbar.

Schadstoffbelasteter  Oberboden
oder unbefriedigende Bestandes-
zusammensetzung

Grunlandumbruch mit Pflug, um schadstoffbelaste-
te Bodenschicht unterzugraben (s. 4.7)

Nach BNatSchG ist _auf erosionsgefahrdeten
Hangen, in Uberschwemmungsgebieten, auf
Standorten mit hohem Grundwasserstand sowie
auf Moorstandorten GL-Umbruch zu unterlassen®.
Umbruch bei vielen Foérderprogrammen férder-
schadlich.

Magliche Konflikte mit dem Gewésserschutz auf
Grund erhéhter Nahrstoffauswaschungen.

Starke Ertragseinbulien in den dem Umbruch
folgenden  Hungerjahren® des Grianlandbestan-
des.

Auf flachgriandigen Standorten nicht moglich; auf
nassen Standorten wegen Problemen mit der un-
tergepfligten organischen Substanz im sauer-
stoffarmen nassen Boden wenig sinnvoll.

MNicht sinnvoll bei wiederholt auftretenden Belas-
tungen (z.B. jahrliche Uberschwemmungen).
Untergepflugter Boden kann durch naturliche Pro-
zesse mit der Zeit wieder an die Oberflache ge-
langen (Erosion, Quellen und Schrumpfen, Aktivi-
tat von Bodentieren).



Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der

Schnittnutzunc

Ursache der Verschmutzung

Mogliche MalBhahmen

von Griinland (aus: ElsdBer et al., 2004)

Konsequenzen / mogliche

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Anorganische Schadstoffe (v. a. Cd, Ni, Pb, Zn) bei zunehmender Bedeutung des systemischen Pfades

Unglnstiger bodenchemischer Zu-
stand

Schadstoffverfigbarkeit auf Grund
ZU niedriger oder zu hoher pH-
Werte im Boden erhdht

Dungung steigert den Ertrag und senkt damit die
Schadstoffkonzentration im Futter

Aufkalken des Bodens auf Werte > pH 6 unter Be-
riucksichtigung der standorispezifischen Ziel-pH-
Werte

Verwendung basisch wirkender Dingemittel

Bei hoher systemischer Schadstoffaufnahme trotz
hohem pH-Wert ggf. zusatzlich Schadstoffimmobili-
sierung durch Aufbringen von Materialien mit ho-
hem Bindungspotenzial

Bei hohen pH-Werten ist die Mobilitat der meisten
Schwermetalle deutlich geringer. Vorsicht ist bei
Arsenbelastungen geboten, da die relative Ver-
fugbarkeit von Arsen zwischen pH 6,5 und 7 am
héchsten ist.

Aufkalken als Malknahme umso wirkungsvoller je
niedriger der Ausgangs-pH-Wert ist
Immobilisierung von Schwermetallen durch Ad-
sorption, Komplexierung, Fallung und Chelatisie-
rung; Malknahme nur auf Ackerbdden maglich, da
intensive Einarbeitung in den Boden Vorausset-
zung fur die Wirksamkeit der Mallnahme ist

Clostridien oder Colibakterien

Ausbringung organischer
mittel

Diange-

Ausbringung von Gille auf kurze Stoppeln (zeitig
vor oder unmittelbar nach einer Nutzung)

Gulle mit Wasser verdinnen

Mit Schleppschuhtechnik Giille bodennah ausbrin-
gen

Ausbringung von Festmist oder Mistkompost im
Herbst oder zeitigen Frihjahr mit entsprechendem
JEinarbeiten” (Striegel, Netzegge, Schleppe)

Bei verdannter Giulle werden aufgrund geringerer
Konzentration mehr Fahrten zur Ausbringung naé-
tig.

Ausbringung ist nicht bei jeder Witterung maglich.

Gerhard.Riehl@smul.sachsen.de

Freistaat 3 Sachsen
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Reduzierung der Verschmutzung des Futters mit Boden bei
Weidenutzung (nach: ElsdBer u. Nugbaum, 1993)

Ursache der Verschmutzung Mdogliche MaRnahmen zur Reduzierung

2. Weidewirtschaft (auf Griinland und Ackerfutterflichen)

*Nach- bzw. Ubersaat

"kurze Weidephasen bei Regen oder feuchtem Boden

"bei nasser Witterung ist auf das Beweiden von Ackerfutter

MNarbenschaden ZU verzichten

"angepaliter Viehbesatz

"Wechsel der Weidetore und Trankestelle

*Unterstand mit befestigter Bodenplatte

*durch Einkalkulieren von geniugend Weiderest (ca. 20%
des Futteraufwuchses) sollte die Verbilitiefe gesteuert

Zu tiefe Nutzung werden (optimal: 3 -5 cm)

"Viehbesatz reduzieren

"rechtzeitiger Weldewechsel

Starkregen *Auftrieb nicht unmittelbar nach Starkregenfallen

(Verschmutzung des Futters)

Gerhard.Riehl@smul.sachsen.de Ffeistﬂ.at 5 Sachsen ‘ ‘
< -

Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie



Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der
Weidenutzung von Griinland (aus: Elsiger et al., 2004)

Ursache der Verschmutzung Mogliche MalBhahmen Konsequenzen / mogliche
Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Narbenschaden durch starke Tritt-|e Kein Weidegang bei Regen — Tieren auf befestigter Plat- | « zuséatzliche Bodenversiegelung fur das An-

belastung te oder im Laufstall Auslauf gewahren (s. 5.1 u. 5.2) legen eines befestigten Auslaufes stehen
¢ Tiere nehmen Schmutzteile beim [e  Kurze Weidephasen mit stark verringerter Besatzdichte dem Bodenschutzziel entgegen, maglichst
Fressen auf (5.5.5) sparsam mit Boden umzugehen

« Hufe und Klauen verschmutzen |e Viehbesatzdichte reduzieren (5. 5.3)
und kontaminieren das noch|e WMoorbéden nicht oder nur mit leichteren Tieren bewei-
verbleibende gute® Futter den(s. 52 u 54)

o Wechsel der Tierart (keine Pferde oder Schafe wegen
artbedingt tiefem Verbiss) (s. 5.4.)

» Nach- oder Ubersaat (5. 4.5., 4.6. u. 5.8.)
* ‘Wechsel der Weidetore und Trankestellen (s. 5.6.)
 LUnterstand (Hitte) mit befestigter Bodenplatte (5. 5.7.)
* Ausweichen auf trockenere Weideflachen
MNarbenliicken bei Beweiden von|e Verzicht auf Weidegang (s. 5.2.)
Ackerfutter
Zu tief abgefressene Grasnarbe » \Wechsel der Tierart (Pferde oder Schafe verbeiRen we-

sentlich tiefer als Rinder) (s. 5.4 )

 Viehbesatz reduzieren und mehr Weideflache zuteilen
(5.53)

¢ Wechsel des Weidesystems (anstelle von Portions-
oder Umtriebsweide jetzt Mahstandweide) (5. 5.5.)

s Durch Einkalkulieren von genugend Weiderest (ca. 20%
des Futteraufwuchses) Verbisstiefe steuern (angestrebt
sind ca. 3 — 5 cm Nutzungstiefe an der am tiefsten ver-
bissenen Stelle)

» Rechtzeitiger Weidewechsel

Starkregen s Kein Auftrieb von Tieren unmittelbar nach Starkregenfal-
— o Aufspritzen von Boden (Splash) len (5. 5.1) -
und Verschmutzen des Auf-|e Generell: Narbenpflege zur Gewahrleistung einer dich-
wuchses ten Narbe, so dass Splash verringert bzw. vermieden

wird




Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei der
von Griinland (aus: Elsiger et al., 2004)

Weidenutzung

Ursache der Verschmutzung Mogliche MalBhahmen Konsequenzen / mogliche

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Pferchen von Schafen

Unterlassen des Pferchens von Schafen auf belasteten
Flachen

Beweidung im Winterhalbjahr -
Ganzjahresweide

Verzicht auf Beweidung im zeitigen Fruhjahr, im Herbst
oder im Winterhalbjahr

Erganzungsfitterung

Kirzen der taglichen Weidezeit

Wechsel der Tierart um tiefen Verbiss zu begrenzen
oder zu verhindern (s. 5.4.)

Verzicht auf ganzjahrige Freilandhaltung auf belasteten
Flachen

Boden im Winter wesentlich feuchter, so
dass das Verschmutzungsrisiko ansteigt.
Geringer Futteraufwuchs in den kiahleren
Jahreszeiten ist starker Uber den systemi-
schen Pfad belastet.

Freilandhaltung von Huohnern

* Direkte Bodenaufnahme

Verzicht auf Freilandhaltung

Aus marktwirtschaftlicher Sicht oder aus
Grinden artgerechter Tierhaltung kann evtl.
nicht oder nur schwer auf Freilandhaltung
verzichtet werden.

Schadliche stoffliche Bodenverande-
rungen

Milchviehweiden: Wechsel der Produktionsrichtung von
Milch zu Fleisch

Nutzungsaufgabe, wenn Gefahrenabwehr mit anderen
Schutz- und Beschrankungsmalknahmen nicht erfolgen
kann.

Schadstoffe kdnnen auf belasteten Standor-
ten in hohen Konzentrationen in der Milch
enthalten sein. Im Fleisch, speziell im Mus-
kelfleisch, werden Schadstoffe kaum ange-
reichert, so dass eine Vermarktung unter
Einhaltung der Lebensmittel-Hochstgehalte
problemlos maglich ist. Jedoch mussen In-
nereien, fettreiche Gewebe und Knochen, in
denen Anreicherungen stattfinden kdnnen,
aus der Lebensmittelherstellung ausgeson-
dert werden.

Malnahme aufgrund betriebsspezifischer
produktionstechnischer Ausrichtung nicht
kurzfristig realisierbar
Vermarktungsmdéglichkeiten fur Fleischpro-
dukte, die auf schadstoffbelasteten Flachen
nroduziert werden sind fraalich



Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

Reduzierung der Verschmutzung des Futters mit Boden bei
Schnittnutzung von Ackerfutter (nach: Elsder u. NuBbaum, 1993)

Ursache der Verschmutzung Mdogliche MaRnahmen zur Reduzierung

3. Ackerfutter

luckiger Pflanzenbestand

"bei besonders luckigem Bestand Verzicht auf Futternutzung

Lager

"Verwendung standfester Sorten

"kein Anbau leicht lagernder Zwischenfrichte (z.B. Erbsen)

zu tiefe Nutzung

*bel Schnittnutzung von Ackerfutter die entsprechenden
Regeln fir Grinland beachten

*hoher Schnitt (5 -7 cm)

unregelméaliige Bodenoberflache "auf gleichmaltige Bodenbearbeitung und Saatbettbereitung achten
anhaftende Erde bei Futter- und "nur gewaschen verfuttern
Stoppelriben "besser auf Silomais, Kleegras 0.4. ausweichen

"Werzicht auf Feldzwis::henlagerung bei Rubenblatt

Gerhard.Riehl@smul.sachsen.de

Freistaat 3 Sachsen <
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Verschmutzung von Grassilagen vermeiden

MaBnahmen zur Reduzierung der Verschmutzung bei
Feldfutteranbau (aus: ElsdBer et al., 2004)

Ursache der Verschmutzung Mogliche MalRBnahmen Konsequenzen / mogliche

Umsetzungshemmnisse / Erlauterungen

Feldgras, Kleegras « \Walzen nach der Ansaat (5. 6.1), Herstellen ebener|e Feld- und Kleegras sind als bodennah wach-
Bodenoberflache sende Kulturen verschmutzungsgefahrdet.

+ Silomaisanbau anstelle von Feld-/Kleegras

¢ Hoher Schnitt (7 cm) (s. 6.2)

s Sorgfaltiges Einstellen der Ladewagen-Pickup sowie
der Gbrigen Werbegerate (Schwader, Wender)

» Abtrocknen des Bestandes durch Wahl eines spéate-
ren Schnittzeitpunktes am Tag (s. 4.8, 4.12)

o Verzicht auf Nutzung an Regentagen oder wenn,
dann mit hoher Schnitthdhe

Zwischenfruchtanbau o Auf Verfutterung von Zwischenfrichten verzichten,
die aufgrund systemischer Aufnahme oder Ver-
schmutzung eine Belastung mit Schadstoffen erwar-
ten lassen (5. 6.3)

Verschmutzung durch organische |  Ausbringung vor der Saat, im frihen Wachstums- [« Evil. Kauf neuer Gillleausbringtechnik
Dingemittel stadium oder auf die kurze Stoppel nach einer Nut-
zung (bis spat. 6 Wochen vor nachsten Nutzung)

o  Gille mit Wasser verdinnen
+ Mit Schleppschuhtechnik Giulle bodennah unter die
Pflanzen ausbringen

Gerhard.Riehl@smul.sachsen.de Freistaat 5 Sachsen ‘ ‘
< >
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