033 Anpassungsmaoglichkeiten an die Frihjahrs- und | Dauerversuch
Vorsommertrockenheit durch Variation der Rei- |Grunland
2008 - 2013 | fegruppen innerhalb einer Grinlandsaatmischung | Anlage und Erhaltung

1. Versuchsfrage:

Kann durch die Modifikation der Reifegruppenanteile des Deutschen Weidelgrases in einer Griinlandsaatmi-
schung (hier: Mischung QG 6) die Futterqualitat sowie der Energie- und Trockenmasseertrag bei Friihjahrs- und
Vorsommertrockenheit positiv beeinflusst werden?

2. Priuffaktoren:

Faktor A: Mischungen Versuchsorte Landkreis Prod.gebiet
Stufen: 3 Christgriin Vogtlandkreis V5
Faktor B: Schnittzeitpunkt

Stufen: 3

3. Versuchsanlage: 2 faktorielle Spaltanlage mit 4 Wiederholungen
MindestteilstiicksgroRe: Anlageparzelle: 3mx7m=21qgm (Breitsaat)
Parzellenzahl: 36

4. Auswertbarkeit/Prazision:

Die vorgegebenen Erntetermine wurden eingehalten und die Versuchsdurchfiihrung erfolgte nach guter fachlicher
Praxis. Die Ansaat erfolgte im Jahr 2008. Varianzhomogenitét und Normalverteilung sind fur das Jahr 2009 und
2010 gegeben.

5. Versuchsergebnisse:

Die Ergebnisse von 2009 und 2010 zeigen, dass die TM- und Energieertrage des 1. Aufwuchses bei den Varian-
ten, die zum friiheren Zeitpunkt (am 4.5.2009 und 10.5.2010) geschnitten wurden, einen signifikant geringeren
Trockenmasse- sowie Energieertrag aufwiesen als die Gbrigen Varianten (1. Schnitt am 12.5.2009 und 17.5.2010).
Dabei war es unerheblich, ob die Mischung mehr friihe Sorten aufwies oder nicht (Faktor A). Der Energiegehalt
der zum friiheren Zeitpunkt beernteten Varianten scheint héher als bei den zum spéteren Zeitpunkt geschnittenen
Varianten, ist allerdings nur 2009 signifikant nachweisbar.

Vergleicht man den Jahrestrockenmasse- und Energieertrag der einzelnen Varianten, so kénnen keine Signifikan-
zen mehr nachgewiesen werden.

Vergleicht man die Summe der TM- und Energieertrége des 1. und 2. Schnittes 2009, die in der Praxis die grofite
Bedeutung fur die Silierung besitzen, sind die TM- und Energieertrdge des friheren Schnittes signifikant zwar
tendenziell niedriger als die der spéteren Schnittzeitpunkte, der Unterschied ist aber nicht mehr statistisch gesi-
chert. 2010 sind die Unterschiede signifikant. Der Energiegehalt der zum friiheren Zeitpunkt beernteten Varianten
der Summe des 1. und 2. Schnittes ist 2009 signifikant héher als bei den zum spéteren Zeitpunkt geschnittenen
Varianten, 2010 liegt jedoch keine Signifikanz mehr vor.

Der Pflanzenbestand besteht 2010 in allen Varianten aus 70 bis 73 % Deutschem Weidelgras, ca. 9 % Wiesen-
lieschgras und ca. 10 % Leguminosen. Die Varianten 31, 32 und 33 weisen mit 5 bis 13 % deutlich weniger LU-
cken im Bestand auf als die tbrigen Varianten mit 19 bis 25 %. Dies hat aber bisher noch keinen sichtbaren Ein-
fluss auf Ertrag und Qualitét verursacht.

6. Schlussfolgerungen/Handlungsbedarf:
Fur endgiltige Aussagen zur Entwicklung der Ertrage, der Qualitat und der Ertragsanteile sind noch weitere Ver-
suchsjahre notwendig.
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Ertrage und Inhaltsstoffe

Aufwuchs 2009

Aufwuchs 2010

Variante 1 | 2 ] 3] 4] 5 [summe] 12 ] 2| 3 [ 4 ] 5 | summe
TM-Ertrag [dt/ha] TM-Ertrag [dt/ha]
11 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 21,1 12,8 11,2 9,2 54 59,8 12,3 18,7 31 14,0 8,6 56,7
12 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 208 12,9 112 8,3 54 58,5 110 173 3,0 11,2 79 50,3
13 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 15,0 15,0 14,0 9,0 4,9 57,9 7,9 12,2 13,3 9,9 8,3 51,5
21 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 22,7 13,0 116 8,8 55 61,6 120 17,9 34 11,2 7,8 52,3
22 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 22,3 125 108 9,0 54 60,0 116 178 34 11,2 8,1 52,2
23 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 16,4 13,6 138 8,5 4,5 56,8 8,7 11,8 13,6 9,3 8,1 51,5
31 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 21,7 12,6 10,7 8,0 59 58,8 11,7 171 3,8 10,5 7.4 50,5
32 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 22,8 12,8 10,1 8,7 51 59,5 11,4 17,4 3,8 11,1 7,4 51,0
33 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 17,2 133 156 7,9 5,6 59,5 7,8 11,7 12,7 9,1 7,6 48,8
1 ] 2] 3] 4] 5 Jsumme|l 1 | 2 ] 3] 4] 5 |summe
Energieertrag [GJ/ha] Energieertrag [GJ/ha]
11 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 12,8 7,8 6,6 53 3,2 35,7 8,5 11,6 1,6 8,9 59 36,5
12 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 12,8 7,8 6,4 4,2 2,9 34,0 7,6 10,6 1,2 6,5 4,6 30,5
13 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 9,7 9,3 8,0 51 3,1 35,2 55 7,6 9,6 7,1 57 35,5
21 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 13,8 79 6,8 51 3,5 37,1 8,2 11,0 1,6 71 54 33,2
22 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 13,7 7,6 7.4 6,1 3,4 38,1 8,1 11,0 2,7 7,3 6,0 35,1
23 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 10,7 8,4 8,0 5,2 2,8 35,1 6,1 7,3 8,9 6,5 53 34,1
31 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 13,1 7,6 7,2 4,6 4,7 37,2 8,1 10,4 2,0 6,4 55 32,3
32 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 13,9 7,7 6,9 3,8 2,1 344 7,9 10,6 17 6,7 4,0 30,8
33 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 11,2 8,2 9,6 4.4 2,9 36,3 5,5 7,4 7,6 57 5,0 31,1
1 | 2 ] 3 | 4 ] 5 [wmitewet] 1 | 2 | 3 ] 4 | 5 [Mmittelwert
Energiegehalt [MINEL/kg TS] Energiegehalt [MINEL/kg TS]
11 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 6,1 6,0 6,1 6,1 59 6,0 6,9 6,2 6,4 6,3 6,5 6,5
12 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 6,1 6,1 6,1 6,1 59 6,1 6,9 6,1 6,3 6,4 6,6 6,5
13 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 6,5 6,2 59 6,0 6,1 6,2 7,0 6,3 6,1 6,3 6,3 6,4
21 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 6,1 6,1 6,2 5,6 6,0 6,0 6,9 6,1 6,4 6,3 6,5 6,4
22 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 6,1 6,1 6,1 6,0 6,0 6,1 6,9 6,2 6,3 6,2 6,4 6,4
23 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 6,5 6,2 6,0 6,1 6,0 6,2 7,0 6,2 6,1 6,2 6,3 6,4
31 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 6,0 6,0 6,1 6,0 6,0 6,0 6,9 6,1 6,3 6,2 6,4 6,4
32 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 6,1 6,1 6,0 6,1 6,0 6,1 6,9 6,1 6,3 6,2 6,4 6,4
33 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 6,5 6,2 6,0 6,1 6,0 6,2 7,0 6,4 6,1 6,2 6,4 6,4
1 | 2 ] 3 | 4 ] 5 [wmiteiwet] 1 | 2 | 3 | 4 | 5 [mittelwert
Rohprotein [% in TS] Rohprotein [% in TS]
11 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 16,2 18,4 22,7 17,6 16,3 18,3 20,3 18,4 22,4 23,7 17,2 20,4
12 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 168 203 233 182 159 18,9 205 191 211 247 16,7 20,4
13 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 192 196 180 193 17,3 18,7 240 236 167 251 138 20,6
21 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 171 193 216 164 16,0 18,1 215 188 221 243 169 20,7
22 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 168 191 229 171 159 18,3 208 192 21,2 236 159 20,2
23 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 18,7 201 179 193 17,7 18,7 22,7 236 164 230 142 20,0
31 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 165 19,7 21,1 162 16,1 17,9 202 191 203 241 17,0 20,1
32 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 17,0 19,8 22,3 181 16,9 18,8 204 183 205 23,7 17,0 20,0
33 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 190 203 186 19,8 158 18,7 239 234 165 235 155 20,6
1 | 2 ] 3 | 4 ] 5 [wmiteiwet] 1 | 2 | 3 | 4 | 5 [Mmittelwert
Rohfaser [% in TS] Rohfaser [% in TS]
11 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 265 238 250 237 273 25,3 203 255 219 243 189 22,2
12 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 26,1 240 246 233 276 251 20,1 255 223 237 183 22,0
13 |QG 6; opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 232 233 253 245 232 23,9 198 22,7 245 235 203 22,2
21 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 26,7 237 210 258 257 24,6 21,1 259 215 239 188 22,2
22 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 263 235 260 241 259 251 203 250 216 246 194 22,2
23 |QG 6 mod.1, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 23,1 22,7 261 244 249 24,3 20,0 228 246 243 197 22,3
31 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 27,0 24,6 25,3 24,1 26,3 25,5 20,6 26,2 22,1 24,4 19,3 22,5
32 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.1 26,6 23,8 25,4 23,4 25,4 24,9 20,4 25,7 21,3 24,6 19,7 22,3
33 |QG 6 mod.2, opt. Schnittzeitpunkt der QG 6 mod.2 22,9 231 246 243 268 24,3 20,0 225 248 248 200 22,4

zuriick




Energiedichte

MJ NEL

Vergleich der Energiedichten bei unterschiedlichen Reifegruppen des Deutschen Weidelgrases und
unterschiedlichen Schnittzeitpunktem im Mittel des 1. und 2. Aufwuchses
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