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1. Aktuelle Bedeutung und Entwicklung der Milchproduktion in Sachsen

1.1 Bedeutung der sdchsischen Milchviehhaltung innerhalb Deutschlands

Im Jahre 2008 erwirtschafteten die in Land- und Forstwirtschaft, Fischerei tatigen Betriebe eine
Bruttowertschopfung von 0,9 % des Bruttoinlandsproduktes Deutschlands. Der gesamtdeutsche Produktionswert
Milch lag 2009 bei 11.918 Mio. €. In Sachsen betrug er 389 Mio. € und damit 5,4 % von Deutschland. Innerhalb
Sachsens nimmt die Milch den hdchsten Produktionswert von 20,3 % ein (noch vor dem Getreide mit 15,5 %).
Gemessen am sachsischen Bruttoinlandsprodukt betragt der Produktionswert Milch allerdings nur 0,58 %.
(Quelle: Statistisches Landesamt Baden-Wiuirttemberg)
1.2 Der Milchmarkt
Durch die Deregulierung des EU-Milchmarktes verstarkten und verstérken sich Marktrisiken, die sich als
unerwartete Preis- und Mengenschwankungen zeigen. Die Liberalisierung und die verstarkten internationalen
Verflechtungen der milchverarbeitenden Industrie flihren zu einer Zunahme der Volatilitat auf dem Milchmarkt.
Diese war deutlich bei der Preisentwicklung mit Spitzen 2007 (SN: @ 34,25 €/100kg) und einem Tief in 2009 (SN:
& 23,75 €/100kg) zu verzeichnen. 2011 hat sich die Wirtschaftlichkeit der Milcherzeugung mit einem
durchschnittlichen Milchpreis von 34,30 €/100 kg (01 bis 10/2011) weiter stabilisiert. Sachsen liegt dabei mit
34,90 €/100 kg 2011 an der Spitze. Langerfristig wird eine weltweite jahrliche Produktionszunahme um 2 % auf
einen aufnahmefahigen Markt treffen. Unter normalen Bedingungen geht FAPRI von einer Preisstabilisierung auf
29,7 Ct/ kg in 2019 aus. Beziglich der Milch hat Deutschland einen Selbstversorgungsgrad von 101% (2010).

1.3 Die Milchverarbeitung in Sachsen

Der Kasemarkt ist in einer auf hohe Wertschopfung setzenden Milchwirtschaft der Wachstumsmotor. Sachsen
verfugt Uber eine leistungsfahige Molkereistruktur, bei der die Kaseproduktion mit 44 % im Rahmen der
erzeugten Produktpalette das wichtigste Segment darstellt. In den 6 Molkereien wurde 2009 ein Gesamtumsatz
von 2.570 Mio. € erzielt. In Deutschland wurden 2010 insgesamt 29,6 Mio. t Milch erzeugt. Davon werden 1,58
Mio. t in Sachsen erzeugt. Im Jahr 2011 wurde 1,555 Mio. t Rohmilch von sachsischen Erzeugern an Molkereien
geliefert. 7 Erzeugergemeinschaften (EZG) lieferten 46 % (Spannen von 24.000 bis 232.000 t) der Milchmenge.
Die Mengenbiindelung wird nicht preiswirksam.

Anlage — Abbildung 1: Standorte, Milchmengen und Abnahmeorte der EZG

1.4 Die Milcherzeugung

Im Saldo der Milchquote (MQ) ist Sachsen seit Jahren relativ ausgeglichen mit - 0,5 % der Gesamtquote und

- 8 Mio. kg Abgang (von 07/2007 bis 11/2011). Dies entspricht ~ 1.000 Milchkiihe und somit 0,5 % des
sachsischen Kuhbestandes. Im Zeitraum von 2007/08 bis 07/2011 wurden 23,26 Mio. kg MQ von 175
Unternehmen verkauft. Darunter sind 144 Betriebe, die weniger als 400.000 MQ besafen (unter 50 Kuhe).
Zugekauft wurde insgesamt 10,92 Mio. kg, die sich je zu einem Drittel auf Betriebe mit bis zu 360 Kihen, 360 bis
1.000 Kiihen und mehr als 1.000 Kiihe verteilten.

Eine Deutschlandkarte zur Quotenwanderung zeigt, dass die Milchquoten zunehmend vom Siiden in den Norden
Deutschlands - in die Griinlandregionen - wandern.

Anlage — Abbildung 2: Milchquotenzu- und —abgénge in Deutschland von 07/2007 bis 11/2011

In dem Ruckgang der Quotenpreise auf 3 Ct/ kg (Ost) wird ein deutliches Zeichen im Hinblick auf das Ende der
Quotenregelung am 31. Marz 2015 gesehen und weiter sinkende Quotenpreise erwartet.

2. Wo stehen wir derzeit in Sachsen und wie fallt der Vergleich zu anderen aus?

In diesem Bericht wird auf die Bedeutung des Griinlandes und Futterbaus nicht eingegangenen, da zu diesem
Thema speziell ein Trend- und Analysebericht unter dem Titel ,Griinland und Futterbau in Sachsen“ vom Ref. 94
des LfULG in 11/ 2011 erstellt wird. Es wird darauf hingewiesen, dass insbesondere der Futterbau, weniger die
Grinlandnutzung, den Entwicklungstrend der Milcherzeugung nachhaltig préagen wird. Beim Futterbau,
insbesondere Maisanbau, konkurriert die Veredlung in Milch neben dem Marktfruchtanbau zunehmend mit der
Bioenergie und deren Forderung.

2.1 GroRe, Struktur und Arbeitskrafte der Milchkuhbetriebe

Im Mai 2007 wurden 192.964 Milchkihe in Sachsen gehalten (4,7 % von Gesamtdeutschland). Im November
2010 waren es 186.346 Kiihe. Im Regierungsbezirk Chemnitz standen 48 % der Kiihe, in Dresden 36 % und in
Leipzig 16 %. Den groRten Rickgang seit 1992 mit 41,7 % verzeichnete der Regierungsbezirk Leipzig. Hier
deutet sich eine erste Wanderung der Milchkiihe von Acker- in Grunlandregionen an.

Anlage — Abbildung 3: Milch- und Mutterkuhbesatzdichte in den sédchsischen Vergleichsgebieten 2010
Anlage - Abbildung 4: Rinderhaltungsbetriebe im Freistaat Sachsen ( 4. BImSchV)



Tabelle 1: Sdchsischer Milchkuhbestand 2010

Milchkuhbestand | Anzahl der Kiihe Anzahl der Anteil am I Die Milchkiihe sind

je Betrieb Betriebe sachsischen aufgrund des

Milchkuhbestand Bestandes je

1-299 60.112 967 32,1 % Betrieb in  fast

300 - 500 67.124 147 35,9 % gleichgroRe Anteile
750 und mehr 59.775 51 32,0 % (1/3) einteilbar.

Quelle: Statistisches Landesamt Sachsen
Anlage - Abbildung 5: Betriebe mit Milchkiihen nach BestandsgréB8e (Sachsen 2010)

Die sachsischen Milchkihe standen 2010 in 1.165 Betrieben mit durchschnittlich ~ 119 Milchkihe pro Betrieb.
Innerhalb der 5 neuen Bundeslander liegt der Durchschnitt bei 156 Kuhen. In Deutschland werden
durchschnittlich 46 Milchkiihe pro Betrieb gehalten.

In den vergangenen Jahren nahm die Anzahl der Milchviehbetriebe und auch der Milchkihe in Sachsen ab.
Zwischen den Jahren 2007 und 2010 gab es folgende Veranderungen - bei Bestdnden bis 49 Milchkiihe eine
Verringerung um 99 Betriebe und um 1.049 Kihe. Bei Bestanden Uber 50 Kihen lag die Reduzierung bei

26 Betrieben und 4.905 Kihen.

In den sachsischen Landwirtschaftsbetrieben waren 2007 insgesamt 24.880 Arbeitskrafte (AK) sténdig
beschaftigt (ohne Nebenerwerbsbetriebe). Nach eigenen Berechnungen sind mehr als 5.000 AK notwendig, um
die Milchkiihe zu versorgen (aufgrund des Arbeitszeitbedarfes pro Kuh und Nachzucht, ohne Erzeugung des
Futters).

2.2 Wirtschaftlichkeit spezialisierter Milchviehbetriebe

Der Vergleich identischer Futterbaubetriebe auf Grundlage der sachsischen Buchflihrungsergebnisse zeigt, dass
es im Zeitraum 2006 bis 2009 bei den Haupterwerbsbetrieben (HE) keine Veranderungen bei der
Flachenausstattung und der Anzahl gehaltener Milchkiihe gab. Juristische Personen (JP) legten in der
Flachenausstattung zu, stagnierten jedoch auch beim Kuhbesatz. Die betrieblich festgelegten
Milchreferenzmengen spielten hierbei eine entscheidende Rolle. Im Bereich Beschaftigung ist festzuhalten, dass
Futterbaubetriebe im HE sowie JP ein wichtiger Arbeitgeber im landlichen Raum sind. Die Entwicklung der
Wirtschaftlichkeit im betrachteten Zeitraum zeigt deutlich die Abhangigkeit von Erzeugerpreisen. Hier spiegelt
sich das Preishoch im Jahr 2007/08 auffallend wieder. Die Niedrigpreisphase 2008/09 zeichnet sich bereits in
den Abschliissen der HE ab. Bei den JP wird sie aufgrund des abgerechneten Kalenderjahres erst in den
Abschlissen 2010/11 sichtbar sein. Erstaunlich ist, dass der Veralterungsgrad des abnutzbaren
Anlagenvermdgens deutlich unter 50 % (2008/09: HE = 38 % und JP = 35 %) lag. Es deutet auf das Unterlassen
von notwendigen Ersatzinvestitionen hin. (Quelle: Buchfiihrungsauswertung 2006 bis 2009; LfULG, Ref. 22)

2.3 Wirtschaftlichkeit des Betriebszweiges Milch

Das 5jahrige Mittel der Betriebszweigauswertung (BZA) Milch des LfULG stellt dar, dass es kaum einen
Unterschied zwischen den Rechtsformen gibt. In den Ergebnissen bei den natlrlichen Personen (NP) waren die
kalkulatorischen Lohnkosten in Hohe von 14 € je Arbeitskraftstunde eingeflossen. In der Kategorie Juristische
Personen mit Nachzucht (JP mit NZ) sind die Bestandserganzungskosten in der Summe der Direktkosten
enthalten. Bei den anderen beiden Kategorien verteilten sich die Bestandserganzungskosten auf alle
Kostenpositionen.

Tabelle 2: Wirtschaftlichkeit des Betriebzweiges Milchproduktion (5jahriges Mittel von 2006 bis 2010)
- nicht reprasentative Stichprobe —

tie k Kaufte Milch Natiirliche JP mit JP ohne |V Aus den erhobenen Daten ergab
ctje kg verkaufte Milc Person |Nachzucht | Nachzucht| sich hlein notwendiger '2/":10h-
= auszahlungspreis ohne
Ar.12ahl der Kuhe (absolut) | 21.910 56.211 49.406 Faktorentiohnung) von 32 bis 34
Milchverkauf - 31,9 30,7 31,31 Cent je kg abgelieferter Milch mit
Koppelprodukte 4,6 4,2 4,6| natirlichen Inhaltsstoffen  und
Summe Leistungen 36,5 34,9 35,9 allen Zuschlagen.
Direktkosten 19,7 19,0 23,1 |0 Die Betrachtung erfolgte ohne
Arbeitserledigungskosten 13,2 12,5 9,8| Bericksichtigung  entkoppelter
Gebaudekosten 2.9 2.2 16 Ausglelchszahlgngen. Dlle Direkt-
- zahlungen flieRen in das
sonstige Kosten 2,2 2,8 3,1 Ergebnis des Gesamtbetriebes.
Gesamtkosten 38,4 36,6 37,7




notwendiger Milchpreis

(ohne Faktorentlohnung) s

32,2

32,9

I Die zukiinftige Reduzierung der
Zahlungen wirkt sich indirekt auch
auf den Betriebszweig Milch aus.

I Es wird notwendig sein, dass
Potenziale zur Kostenreduzierung
erkannt und genutzt werden.

Quelle: BZA Milch Sachsen, LfULG, Ref. 24

Bemerkenswert ist mittlerweile auch, dass die Milchproduktion auf Glllebasis entscheidend zum Erlangen von
Boni in anderen Bereichen und der Stabilitdt des Gesamtbetriebes als Hilfskostenstelle dient.

24

Trends in der Automatisierung — Automatische Melksysteme (AMS)

Zum Jahresende 2011 sind in Sachsen insgesamt 77 Melkboxen in 24 Betrieben im Einsatz, um ~ 4.600 Tiere
und 2,5 % der sachsischen Kihe zu melken. Die Herdengrof3e betragt derzeit 42 bis 900 Kihe.

Im Rahmen des FuE-Projektes ,Nutzung AMS in SN wurden Betriebsleiter bezlglich ihrer Griinde zur
Umstellung auf AMS befragt. Haufigste Antworten waren die Einsparung von Arbeitszeit, flexiblere Arbeitszeiten

und die Verbesserung der Arbeitsqualitat.

Abbildung 6: Nutzung von AMS in Sachsen (Anzahl der AMS-Boxen pro Betrieb)

(Anzahl der AMS-Boxen pro Betrieb)

Nutzung von Automatischen Melksystemen in Sachsen

B Im Jahr 2012 werden voraussichtlich

in Bau bzw. Planung ~ 180 AMS in ~ 46 Betriecben im

o ° Einsatz sein.
: 18] I Damit wird sich die Anzahl der mit AMS
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Anlage - Abbildung 7: Nutzung von AMS in Sachsen (Anzahl der mit AMS gemolkenen Kiihe pro Betrieb)

3.
3.1

Schwerpunkte sdchsischer Milchviehhalter

Zielbestimmung in der sdchsischen Milchviehhaltung

Die verschiedenen Standortfaktoren und Produktionsressoucen bieten ein erhebliches Potenzial fiir ein

Wachstum der Milcherzeugung.

Tabelle 3: Standort, Herausforderungen und Potenziale der sachsischen Milchviehhaltung

Standortvorteile

Standortnachteile

Grinlandanteil betragt > 20 % der LF

hohe Wertschépfung des GL durch Milchkihe
glinstige Pachtpreise

niedrige Lohnkosten fir Fremdarbeitskrafte
Betriebe sind Gberdurchschnittlich grof3

hohe Zuschusse bei Investitionen
leistungsstarke Milchverarbeitung/
Verarbeitungskapazitaten

Né&he zu Osteuropa (Markte)

Knowhow in der Branche

Viehaufstockung durch DGV nicht begrenzt (SN)
Faktoraustattung ermdglicht Degressionseffekte

freie

Zum Teil geringe Wettbewerbsfahigkeit der
Milchproduktion  gegenliber einem  starken
Marktfruchtbau oder einer Biogaserzeugung auf
dem ertragsreichen Ackerland.

In den kommenden Jahren scheiden ein Drittel
der Fulhrungskraéfte und ein Finftel der
Arbeitskrafte aus den Landwirtschaftsbetrieben
aus.

demographische Entwicklung
Schadstoffanreicherung aufgrund
Nachlieferung

geogener

' Die Leistungen der Koppelprodukte setzen sich zusammen aus den Erlésen Kalb, Schlachtkuh, sonstige Tierverkaufe,
Bestandsveranderungen, &ffentlichen Direktzahlungen und sonstigen Erlosen.




Herausforderungen in den kommenden 5 Jahren Potenziale

I zunehmend offenere und starkere Markte O0konomische Analysen auf allen Ebenen

I mehr Wettbewerb und weitere Effizienzsteigerung notwendige Lebensleistung >30.000 kg je Kuh

I Beschleunigung im Strukturwandel Bestandserganzungskosten < 5 ct/ kg Milch

I tendenziell sinkende entkoppelte Direktzahlungen 600.000 kg verkaufte Milch je AK

I Milchquote lauft zum 31.03.2015 aus Sicherung der Milchqualitat (> 95 % S-Klasse)

I Nutzungskonkurrenz auf dem Ackerland Verbesserung der Milchinhaltsstoffe

I Grinland gewinnt weiter an Bedeutung Status Quo des Gesundheitszustandes der Herde
|

werden weiter steigen Nutzung des genetisches Fortschrittes

I qualifizierte Arbeits- und Fihrungskrafte mit Erhdhung der Grundfutterleistung
entsprechender Bezahlung Verbesserte Bewirtschaftung des Griinlandes

I anhaltend hohe Forderungen der Gesellschaft Optimierung der vorhandenen Produktionstechnik
nach Transparenz, Tierschutz, Umweltschutz und doppelte Veredlung (Milch und Biogas)
Lebensmittelsicherheit Biogasanlagen in Milchviehbetrieben
Austausch von Fachinformationen

I Beratungsunternehmen mit Fachkompetenz

|
|
|
|
|
|
|
Preise der Produktionsfaktoren Arbeit und Boden | B Verbesserung der Fruchtbarkeitslage
|
|
|
|
|
|
|

Standortvorteile wie niedrige Boden- und Arbeitskosten spiegeln sich nicht in den Produktionskosten wieder.
Ziel ist die Senkung der Erzeugungskosten.

Potenzial zur Kostenreduzierung liegt in der Verbesserung des Managements.

Ein Milchmengenwachstum koénnte einsetzen, wenn die Milcherzeugung ein nachhaltiges positives
Betriebsergebnis erzielt.

3.2 Sachsens Potenziale bei den produktions-technischen Leistungen

Ziel: gesunde, leistungsfiahige und langlebige Kiihe
Eine hervorragende Steigerung der Leistung haben die sachsischen Milchkiihe beziglich der Milchmenge und
dem Fett- und Eiweil’gehalt (FEK) in den letzten 10 Jahren erreicht. Seit vielen Jahren werden hier auf
Bundesebene die Spitzenplatze eingenommen. Die MLP-Leistung 2010/11 betrug 8.944 kg Milch bei 4,07 % Fett
(363 kg) und 3,39 % Eiweil® (303 kg).
In Bezug auf die Lebensleistung und die Nutzungsdauer befindet sich Sachsen im hinteren Mittelfeld. Die Kiihe
hatten 2009/10 eine durchschnittliche Nutzungsdauer von 32,4 Monaten, das entspricht 2,4 Laktationen (2008:
D = 32,8 Monate). Nach eigenen Berechnungen mit sachsischen Durchschnittswerten werden die Kosten bei
einem durchschnittlichen Milchgrundpreis von 30,5 ct/ kg Milch erst in der 3. Laktation gedeckt.
Anlage - Abbildung 8: Entwicklung der Rentabilitét

Die Lebensleistung (Gesamtleistung) betrug 23.772 kg bei den gemerzten Kihen (2010). Das Alter der
gemerzten Kihe betragt 4,9 Jahre (59,4 Monate) und die Milchleistung pro Lebenstag 13,1 kg Milch. Fir die
effiziente Erzeugung von Milch ist eine Erhdhung der Leistung auf mindestens 15 kg pro Lebenstag, der
Lebensleistung auf > 30.000 kg Milch und der Nutzungsdauer > 3,5 Laktationen erforderlich.

(Quelle: Dr. Anke Rdmer, Jana Harms; Landesforschungsanstalt fur Landwirtschaft und Fischerei Mecklenburg-
Vorpommern)

Anlage - Abbildung 9: Lebensleistung und Anzahl der Laktationen der gemerzten Kiihe 2010

Die Bestandserganzungsrate ist laut LKV im Jahr 2010 gegeniber 2007 und 2008 um > 1 % angestiegen und
betragt 39,2 %. Die Nutzungsdauer der gemerzten Kihe stieg von 2007 bis 2009 um 0,8 Monate an.

Laut Auswertung des LKV 2009/10 ist das Verhaltnis ,Kilhe mit abgeschlossener 1. Laktation zu den
nachfolgenden Laktationen® 38 % zu 62 %. Dies weist daraufhin, dass durch die zu niedrige Nutzungsdauer ein
zu groRes Leistungspotenzial nicht genutzt werden kann.

Aus der BZA Milch des LfULG ist ersichtlich, dass 2008/09 in der 1. Laktation bereits 25,8 % der sachsischen
Kihe abgingen und dies zu 60 % in den ersten 100 Tagen nach der Kalbung. Ein besonderes Augenmerk ist
dabei auf die Wachstumsoptimierung der Farsen, die Vermeidung von Stresssituationen rund um die Kalbung
und die Optimierung der Kondition von Jungkiihen durch geeignete Futterungsregime zu legen (Steinhdfel u.a.
2010). Ziel ist es, den Wiederbelegungserfolg von Jungkihen zu erhéhen.

Die Hauptabgangsgriinde im sachsischen Milchkuhbestand sind ungeniigende Eutergesundheit (21,9 %) und
Fruchtbarkeit (17,4 %) sowie Erkrankungen der GliedmaRen und Klauen (17,6 %). Das vergleichsweise hohe
Niveau dieser drei Abgangsgrinde verlangt die dringende Verbesserung der produktionstechnischen
Bedingungen in den Betrieben durch Qualifikation der Fachkrafte und Vermittlung der ,Best Praktics® von
Referenzbetrieben (Melkarbeit, Aufstallung, Fltterung, Hygiene, Management). Fachbegleitend sind Vorhaben
zur Verbesserung der Klauen- und Eutergesundheit zu fordern.




Die hohe Abgangsrate in der 1. und 2. Laktation zeigt, dass die Tiere nicht das Alter erreichen, zu dem ihre
maximale Leistung erwartet wird. Der physiologische Leistungshéhepunkt der Rasse Deutsche Holstein liegt in
der 3./ 4. Laktation.

Empfehlungen zur Senkung der Merzungsrate sind gutes Betriebsklima, klare Aufgabenverteilung, schnelle
Erstversorgung von Kuh und Kalb, Gesundheitsiiberwachung der Frischabkalber sowie die exakte
Dokumentation der Abgangsursachen. (Quelle: Masterarbeit zur Senkung der Merzungsrate, Maciej, 2009)

Der Stand und die Perspektiven der sachsischen Milchproduktion sind in der Abbildung 10 zusammengefasst.
Anlage - Abbildung 10: Stand und Perspektiven der sdchsischen Milchproduktion

4, Was tun wir dafiir in Sachsen bereits und was ist noch zu tun?

4.1 Milchproduktion im Wandel — wo geht die Reise hin??

Die Ergebnisse der Umfrage ,Milchproduktion im Wandel — wo geht die Reise hin“ stellen die Einschatzung der
Landwirte dar, so wie es aus ihrer Sicht sein kdnnte. Die Entwicklung der Milchproduktion in den kommenden 5
Jahren wird laut der Umfrage mit vorsichtigem Optimismus von sachsischen Landwirten gesehen. Fir die
mittelfristige Betriebsplanung wird ein Milchpreis von 29,1 ct/ kg verwendet. Die Milchmarktkrise 2009 fiihrte bei
42 % der Befragten zur Anderung der Strategie. Es erfolgte eine Konzentration auf die Milchproduktion und es
wurden geplante Investitionen im Betriebszweig Milch verschoben. Fast alle Betriebe planten fir die kommenden
12 Monate in dem Gesamtbetrieb zu investieren, dies hauptsachlich in dem Betriebszweig Milch. Hier vor allem in
Stalle und Melktechnik und teilweise in Fitterungstechnik.

Weiterhin wird in Erneuerbare Energien und in Land investiert. Grofte Herausforderungen sind die
schwankenden Milchpreise, hohe Betriebsmittelpreise, die rechtlichen Auflagen sowie die Verfligbarkeit von Land
und von geeigneten Arbeitskraften. Erwartet wird die Steigerung der Pachtpreise um 24 % fur AL und um 25 %
fur GL von 2010 bis 2015. Die Herdengrofie erhoht sich um 12 Kiihe pro Jahr. Die Milchleistung kdnnte um 1 %
pro Jahr steigen. Die meisten Landwirte sind Uberzeugt, dass langfristig die Bedeutung der Milchproduktion in
Sachsen steigen wird. Es wird eingeschatzt, dass der eigene Betrieb wettbewerbsfahig ist im Vergleich mit
anderen Betrieben in der Region (Wert von 2,3 auf der Skala von 1 bis 5) und in Deutschland (2,2).

4.2 Was tun wir in Sachsen?

Investitionsférderung
Zur Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit werden sachsische Milchviehbetriebe hinsichtlich der Férderung
bestimmter Investitionen unterstitzt. Die Férderkonditionen sind insbesondere in der tierischen Erzeugung sehr
gut. Im Zeitraum von Dezember 2007 bis Juli 2009 wurden in der séchsischen Milchkuhhaltung 361 Investitionen
(brutto) in Hohe von 74,27 Mio. € beantragt. Die zuwendungsfahigen Ausgaben betrugen 61,9 Mio. €. Gewahrt
wurden Zuschiisse von 25,9 € Millionen €.

Forschung und Wissenstransfer

Im Rahmen des Themenfeldes ,Milchland Sachsen 2020 sind verschiedene Projekte zur Verbesserung der
produktions-technischen Kennzahlen und 6konomischen Ergebnisse eingebunden.

Unter anderem sind dies folgende Projekte:

I Mehr Milch durch Gras (Abteilung 9 und 2)

Nutzung automatischer Melksysteme in Sachsen (Abteilung 2 und 9)

Gesunde Milchkuh (Abteilung 9)

Ad libitum Futterung von Trankkalbern (Abteilung 9)

Mehr Eiweil} in der Rohmilch (Abteilung 9)

I Veredlungsland Sachsen (LKV)

Der Wissenstransfer erfolgt in zahlreichen Angeboten von Fachveranstaltungen, Anwenderseminaren und
Fortbildungen zu speziellen Themen der Rinderhaltung.

4.3 Was ist in Sachsen noch zu tun?

Verbesserung der Wirtschaftlichkeit der Milchkuh
Aufgrund der angespannten wirtschaftlichen Lage der Milcherzeugung sind Potenziale zu erschlieRen. Es sind
betriebswirtschaftliche sowie produktions-technische Kennzahlen in Betrieben zu erheben. Schwerpunkt der
Untersuchungen ist eine wirtschaftliche Beurteilung von Leistung pro Lebenstag, Nutzungsdauer und

2 An der Umfrage ,Milchproduktion im Wandel - Wohin geht die Reise” im Rahmen des EDF-agri benchmark Snapshot 2010
nahmen 67 sachsische Milchviehbetriebe teil. Die Umfrage erfolgte im Winter 2009/10. Es sind liberwiegend Betriebe, die an
der BZA Milch des LfULG teilnahmen. Die Stichprobe ist nicht reprasentativ.



Lebensleistung. Ziel ist es, dass relevante Aussagen zu diesen Kennzahlen und zum optimalen
Abgangszeitpunkt der Kiihe getroffen werden.
Wissenstransfer: Information der Landwirte in Form von 4 berregionalen Fachveranstaltungen

Strategien der groBeren Milchviehbetriebe
Jede 3. Kuh wird in Betrieben mit 750 und mehr Milchkiihen gehalten. Zahlreiche Anlagen sind in den 70er
Jahren als 1930er bzw. 1230er Milchviehstall entstanden. Diese Anlagen werden mit unterschiedlichen
Strategien hinsichtlich des Kuhbestandes und der Automatisierung bewirtschaftet. Eine Analyse dieser Anlagen
bezuglich ihrer Strategien zur weiteren Nutzung nach 2015 ist aufgrund der erzeugten Milchmenge
bedeutungsvoll.

Automatisierung im Milchviehstall
Es wird davon ausgegangen, dass in der Automatisierung weiter investiert wird. Der technische Fortschritt wird
insbesondere in den Bereichen Melken (automatisches Ansetzen der Melkzeuge im Melkkarussell usw.) und
Fltterung genutzt werden. Hierfir ist die Bliindelung der Fachinformationen wichtig.

Genehmigungsverfahren fiir Investitionen in die Tierhaltung
Fir Investoren ist es wichtig, dass das Genehmigungsverfahren fir neue Stalle zeitnah abgeschlossen wird.
Eine Unterstitzung wird in Schulungen fiir Investoren und Genehmigungsbehérden gesehen.

Forschung und Entwicklung

e Es sind neue Vorhaben zur Verbesserung von Gesundheit und Fruchtbarkeit mit dem Ziel der Erh6hung
der Lebensleistung und Effizienz je Milchkuh zu initiieren.

e  Milch muss zunehmend aus Griinlandaufwiichsen und einheimischen Proteinfuttermitteln erzeugt
werden. Damit kann einer zunehmenden Ackerflachenkonkurrenz (Marktfrucht, Bioenergie) und
Marktbeeinflussung (Proteinfuttermittelmarkt) aus dem Weg gegangen werden. Aufgrund der
schlechteren Verwertung von Gras und einheimischen Proteinfuttermitteln gegeniiber Silomais und
Sojaextraktionsschrot, bietet sich eine doppelte Futterveredlung durch Biogasnutzung der Giille an.

e Im Weiteren sind die Produktionsverfahren beziiglich ihrer Tierschutz- und Umweltschutzstandards zu
untersuchen und Optimierungspotenziale zu erschlieBen, um das der Lebensmittelproduktion
gebihrende Image zu verbessern.

5. Weiterfiihrende Quellen und Links

Umfangreiche Informationsangebote zum Thema Milchkuhhaltung befinden sich im Internet:

Portal Agrarékonomie http://www.landwirtschaft.sachsen.de/Landwirtschaft/1177.htm
Betriebszweiganalyse Milch http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/5431.htm

Aktuelle Erzeugerpreise http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/557.htm
Risikomanagement in der Landwirtschaft http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/15111.htm
Tierische Erzeugung — Rind http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/7629.htm
Automatische Melksysteme http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/16568.htm

Besondere Informationsangebote sind weiterhin:

I Fachliche Begleitung im Gesundheits- und Qualitdtsmanagement (GQS), R24
http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/2851.htm

I Leitfaden fir das Genehmigungs- und Anzeigeverfahren nach Bundes-Immissionsschutzgesetz — mit
zusatzlichen Hinweisen fur die Genehmigung landwirtschaftlicher Anlagen in Sachsen, R52
http://www.umwelt.sachsen.de/umwelt/download/sachsen_Leitfaden4.pdf

I Internetseite SMUL ,Tierische Nachbarn® http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/17279.htm

I Broschiire SMUL ,Ein Stall in meinem Dorf*
https://publikationen.sachsen.de/bdb/showDetails.do?id=3401494

6. Sonstiges

7. Anlagen Abbildungen 1 bis 5, 7 bis 10
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Anlagen (Abbildungen 1 bis 5, 7 bis 10)

Abbildung 1

A eI S IsEN Standorte, Milch gen und Abnah, te
UND GEOLOGIE der Erzeugerg inschaften (EZG)

Erzeugergemeinschaft “Sachs. Qualitatsmilch” .
Mitgleder Ostschsische Milcherzeugergemeinschaft
Liefermenge ca. 65,000t 5 21 Mitgieder
Liefermenge ca. 60,000 t

(5] somersiBas miors
1] Mokersi weissentels.
(5] wilchwerk Radeerg
Oberlausitzer Milcherzeugergemeinschaft

19 Migieder
Liefermenge ca. 25,000 t

Erzeugergemeinschaft Milch "Milchquelle"
168 Mitglieder ‘Sachsische Micherzeugergemeinschaft
Uefermenge ca. 230.000 t 160 Mitglieder

Liefermenge ca. 250.000t
Erzeugergemeinschaf “Erzgebirgsmilch”
18 Mitglieder
3 Liefermenge ca. 25.000 t
3] wordeesOtbernnau Standorte und Milchmengen der

Milchviehbestand in den Erzeugergemeinschaft im Jahr 2009
sachs. Landkreisen 2009

@ keisfreie Stadte O weniger als 50.000t Milch

10.000 bis 15.000 Milchkuhe . 50,000t bis 100,000t Milch
15.000 bis 17.500 Milchkahe

@
@
() 17500 bis 20.000 Milchkuhe . 100,000t bis 200,000t Milch
@
@

Erzeugergemeinschatt Milch Plauen e.G.
110 Mitgiieder

Liefermenge ca. 105.000 t

20,000 bis 25.000 Milchkuhe

Uber 30.000 Milchkthe .200 000t bis 300,000t Milch

Milchabnahme

2008 Richtung und Ort
23011 Stssoches Londasam dorFastasis Sacnsen R & Retnguon
ey O e 20 [ Standort Molkerei

1:1.000000

Abbildung 2

Milchquotenzu- und -abgange in Deutschland
von 07/ 2007 bis 11/ 2011

ra
‘ Mecklenburg-Vorpommern
Schleswig-Holstein 66.000 t (+4,7%)
99.700 t (+4,2%) bei 1.409.000 t Milcherzeugung
bei 2.377.000 t Milcherzeugung

Niedersachsen
263,600 t (+4,9%)
“ . Brandenburg
bei 5.152.000 t Miicherzeugung| 1200 £ (0,4%)
bei 1.341.000 t Milcherzeugung
Sachsen-Anhalt

-25.200 t (-2,
i11.033.000 t Milcherzeugung

Thiiringen
-31.500  (-3,3%)
bei 943,000 t Milcherzeugung
80.900 t (- >
. bei 1.014.000 t Milcherzeugung |-
Nordrhein-Westfalen
47.400 £ (+1,7%)
bei 2.750.000 t Milcherzeugung

chsen
-8.100 t (-0,5%)
bei 1.587.000 t Milcherzeugung

LANDESAMT FUR UMWELT, PS“A“E’I"I SEN
LANDWIRTSCHAFT

Rheinland-Pfalz UND GEOLOGIE.

-27.300 ¢ (-3,2%)

bei 855.000 t Milcherzeugung

cherzeugung 2007
7,5 Mio Tonnen
Baden-Wiir mberg 5 Mio Tonnen
-114.700 t (-5,2%)

bei 2.212.000t
25 Mio Tonnen

Zu- und Abginge der Mil Stand 01.11.2011 J e
in Tonnen bezogen auf die Milcherzeugung zum 01.07.2007

(@ Abgabe von mehrais 100,000t | Zugewinn von 10.000 bis 60.000t

©)Anteil hinzu gewonnene Miichmenge
() Abgabe von 60.000 bis 100,000 t (il Zugewinn von 60.000 bis 100.000t
@ = Anteil abgegebene Michmenge
Abgabe von 10.000 bis 60,000 t ([} zugewinn von mehr als 100,000t
B Anteil verbleibende/ bestandene
kaum abolute Veranderungen Miichmenge

©1996, Bundesamt u Karthographie und Geadisie
12007, Statstisches Bundesamt und de Sttistsischen Landesamter
2011, Deutscher Bauemverband (DBV) - Michauote
Datenbereistelng Sachsischen Landesamies for Umwel, Landwrtschattund Gealogie Referat 24 A Rindeisch
Rineisch
Ui, Dezember 2011

1:2500.000




Abbildung 3

VG 6aElsterbgrgland

2011, SMUL - Agrarfarderung 2010

VG 6 Zwickauer-Chemnitzer,

LANDESAMT FUR UMWELT, Treistaat
TANDWIRTSCHAFT ‘ S SACHSEN

UND GEOLOGIE

VG 10 Diibener,&
Dahlener,Heide]

VG 11 Séchsische
Elbtalniederung

VG 1 Lausitzer Heide- & Teichgebiet

VGO Leipziger WG 2[lausitzer-Platte, Zittauer Becken
Tieflandsbucht RYOberausitzer Bergland

VG 8 Mittelséchisische Platte

VG 7 Mittelsdchsisches]

VG2 Nerdiiche]
Hiigelland| Erzgebirgsabdachung VG 3 Elbsandsteingebirge

& Zittauer Gebirge

Verhdltnis von Milch- zu Mutterkuh in
den séachsischen Vergleichsgebieten 2010

Il Mutterkihe
[ milchkithe

absolute Anzahl der Milch- und Mutterkiihe
in den sédchsischen Vergleichgebieten 2010

die absolute Anzahl der Milch- und Mutterkiihe wird
anhand der Grolte des Kreisdiagramms dargestellt

Milch- und Mutterkuhbesatzdichte in den

séchsischen Vergleichgebieten 2010 35.000
Mutter- und Milchkuhbesatz je 100 ha landwirtschaftiche Nutzflache 25.000
() unter 15 @ 25 bis unter 30 15.000
(@D 75bisunter20 @B 30 bis unter 35 5.000

@B 20 bis unter 25 @ 35 bis unter 40

1800, Sachsische Landesanstalt fiur Landwirtschaft

erstellt im Rahmen der Aktualisierung des Regionalen Agrar- und Wi tschaftlichkeitsinformationssysterms (RAWIS)
durch das Sachsische Landesamt fur Urmwelt, Landwirtschaft und Geologie Referat 22 F. Ullrich, Marz 2011 1000000

Abbildung 4

Stand 15.03.2010

Standorte und GroBe der Rinderhaltungs-
anlagen in Sachsen

A bis 499 Tiere /\  1.500 bis 1.999 Tiere
A 500 bis 999 Tiere A\ 2.000 bis 2.999 Tiere
A 1.000 bis 1.499 Tiere A 3.000 bis 4.500 Tiere

D Landkreise und kreisfreie Stadte
® Kreisstadte

LANDESAMT FUR UMWELT,
LANDWIRTSCHAFT
UND GEOLOGIE

5 SACHSEN
st m At s Sachsischen andesamie i Urnuet, | anitsahft und Gecioge Refers 5 A Rinleisch
A e o e a0t

Quellen
©2010, hsen (GeoSN)

und
hes L ir Umwelt, L gie Referat 52

Anlagen mit 600 und mehr Rinderpldtzen, 500 und mehr Kélberpldtzen bzw. gemischte Bestidnden

Rinderhaltungsbetriebe im Freistaat Sachsen nach Nr. 7 des Anhangs der 4. BImSchV

256 Rinderanlagen

i

1:1.000.000
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Abbildung 5
Betriebe mit Milchkiihen nach BestandsgroBe (Sachsen 2010)
|0 Betriebe @ Milchkihe
300 45.000
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Abbildung 7
Nutzung von Automatischen Melksystemen in Sachsen
(Anzahl der mit AMS gemolkenen Kiihe pro Betrieb)
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Abbildung 8
3.500 - -
Annahme: 36,8 ct Gesamtkosten pro kg verkaufte Milch
¥ 3.000 1 incl. 1.536 € Farsenaufzuchtkosten
= 2.500 - /
=)
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Laktation
Abbildung 9
Lebensleistung und Anzahl der Laktationen
der gemerzten Kiihe 2010
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Abbildung 10

Stand und Perspektiven der sachsischen Milchproduktion

Potenziale fiir gesunde, langlebige und leistungsfiahige Kiihe nutzen!

2005 2010 2015

Milchmarkt:

Rahmenbedingungen

[ steigende Volatilitdt durch Abbau der Marktstiitzung, Liberalisierung, Verflechtung der Méarkte

Markt (Angebot, Nachfrage) steigende Nachfrage von + 2,1 % pro Jahr weltweit => aufnahmeféhiger Markt
Standortbedingungen in SN leistungsfahige Molkereistruktur in SN .
Milchprodukte [ Kése auf Wachstumskurs |
Milchpreise [ durchschnittlich 29,7 Ct/ kg bis 2019 (Prognose der FAPRI)
Milchviehhaltung:
Standortbedingungen | Kuhbesatz von 0,21 Kuh/ ha LF, investive Férderung bis 2013, AL-/GL-Anteil
Milcherzeugung [ MQ —erfiillung, kaum Abwanderung der MQ aus SN .
Milchleistung [ steigend pro Kuh und Jahr; sinkender E- F- Gehalt
Lebensleistung

> 30.000 kg notwenig, um rental zu sein

Nutzungsdauer

32,4 Mon./ 2,4 Lakt. > 45 Monate bzw. 3,5 Laktationen notwenig

Wirtschaftlichkeit:

qualifizierte Fachkrafte [ geringeres Angebot bei steigender Nachfrage, erhéhte Kosten pro AKh
Investitionen [ insbesondere zur Automatisierung des Melkens und der Fiitterung
Leistung (Ct/ kg MIlCh) [ 36 Ct/ kg laut BZA SN 32 Ct/ kg Milchauszahlungspreis + 4 Ct/ kg fiir Koppelprodukte
Kosten (Ct/ kg Milch) [ 38 Ct/ kg laut BZA SN Anpassung an Leistung notwendig !

Gewinn in der MV-haltung - 2,0 Ct/ kg laut BZA SN rentabel, stabil, liquide
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