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1. Einleitung

Das Projekt Streifenanbau ist im Fachforum Diversifizierung/Bioenergie, Nachwachsende Rohstoffe ausgewahltes Leitprojekt im
Zukunftsforum Landwirtschaft. Die im Projekt gewonnenen Erfahrungen und Daten bilden die Grundlage fir die praktische
Umsetzung in der 2. Projekiphase und kénnen darlber hinaus Handlungsanregungen fiir weitere Projekte dieses Zuschnitts
liefern.

Beim Streifenanbau, einer bisher nicht etablierten Sonderform der etwas weiter verbreiteten und bekannteren
Kurzumtriebsplantage (KUP), werden schnell wachsende Baumarten in Streifenformation auf landwirtschaftlichen Fléchen
angebaut (Abb. 1).

Der Zweck des Streifens besteht in der Minderung von Wind- und Wassererosion bei gleichzeitiger Aufwertung des
Landschaftsbildes, der Schaffung von neuen Lebensrdumen und der wirtschaftichen Nutzung des Erntegutes
(Holzhackschnitzel).

Der Streifen ist innerhalb des Projektes als zweckgebundene Kleinfliche von mindestens 0,5 ha GréBe definiert und kann in
Abhangigkeit von den Verhaltnissen (Topografie, Klima, Bodenbeschaffenheit, Grundstiicksverldufe) unterschiedliche
geometrische Formen (Rechteck, Quadrat, Dreieck, Vieleck) aufweisen. Der Streifen besteht in der Regel aus mehreren
Baumreihen. Zur Gewéahrleistung eines dauerhaften Erosionsschutzes innerhalb der 20 Jahre Standzeit, werden immer nur
Teile (Reihen, Felder oder Einzelbdume), nie der ganze Streifen, geerntet.

Abb. 1: Streifenanlagen Dornburg (Foto: Manuela Barwolf)

Ausgangssituation

In Sachsen besteht wegen der dort vorherrschenden schluffreichen, haufig starker geneigten Ackerbdden aus L6B fiir rund
450.000 ha Ackerflache (ca. 60 % der Ackerflache) die Gefahr von Wassererosion (Abb. 2). Auf den weitgehend ebenen
Ackerflachen des Freistaates in den nérdlichen Landesteilen mit den dort Uberwiegend anzutreffenden feinsandreichen Bdden
besteht auf etwa 150.000 ha (ca. 20 % der Ackerflache) die Gefahrdung durch Winderosion.

Abb. 2: Wassererosion Luppa 2003 (Foto: Dr. M. Grunert)

Weite Teile der sachsischen Kulturlandschaft sind heute gepragt durch ausgerdumte Landschaften (Abb. 3).



Abb. 3: Agrarlandschaft bei Fremdiswalde (Foto: Matke)

Die Erzeugung von Warme beansprucht den gréBten Teil des Energieverbrauchs in Deutschland. Uber 90 % der Warme aus
erneuerbaren Energien stammt aus Biomasse und davon nahezu 80 % von Holzfeuerungsanlagen. Unter Berlicksichtigung des
aktuellen Standes der Technik fur effizientes, komfortables und emissionsarmes Heizen mit Holzhackschnitzelanlagen werden
momentan die Chancen und die Mbglichkeiten fiir die Schaffung von Arbeit und Wertschépfung im Ilandlichen Raum
unterschatzt bzw. nur unzureichend genutzt.

Nach wie vor finden Naturschutz und der Anbau und die Nutzung nachwachsender Rohstoffe in der Praxis synergetisch eher
selten zusammen. Zuverlassige Informationen fehlen, Vorurteile und fehlende Akzeptanz sind vielfach anzutreffen. Ebenfalls
fehlen haufig ausreichend Erfahrungen bei der energetischen Nutzung des Erntegutes innerhalb regionaler, dezentraler und
effizienter sowie im Kreislauf der Natur wirtschaftender Strukturen mit einhergehender Kosteneinsparung und in Verbindung mit
regionaler Wertschépfung, vor allem in Kommunen.

In diesem Umfeld entstand die Idee zu diesem Projekt. Es wurde im Zukunftsforum Landwirtschaft des SMUL — Unterforum
Bioenergie / Nachwachsende Rohstoffe herausgearbeitet und als Leitprojekt bestatigt.

Motivation

Die Folgen des Klimawandels sind deutlich zu splren. Die Motivation zu diesem Projekt ist gekennzeichnet durch die Suche
nach neuen Energiekonzepten. Im Mittelpunkt steht die regionale und nachhaltige Bereitstellung und Verwertung des
Erntegutes, um wertvolle Ressourcen zu schonen.

Um die Machbarkeit des Streifenanbaus nachzuweisen, musste mit diesem Projekt Neuland beschritten werden. Im Gegensatz
zu mittlerweile zahlreichen Erfahrungen mit KUP existieren zum Anbau von Streifen kaum gesicherte Erkenntnisse in der
Praxis. Unsicherheiten bestehen zum Teil noch bei den gesetzlichen Rahmenbedingungen. Wenig ausgepragte und etablierte
Strukturen bei Ernte, Logistik und Nutzung von Energieholz fiihren zur Zuriickhaltung, sowohl bei der Anlage von kleineren
Flachen als auch bei Investitionen in moderne, umweltfreundliche dezentrale Holzheizkraft- bzw. Holzheizwerke. Landwirte,
Kommunen, Dienstleistende und potenzielle Nutzer von nachwachsenden Rohstoffen sind mit der Komplexitédt der Materie
h&ufig Uberfordert. Allein fir die Wahl eines Standortes ist eine Vielzahl von Abstimmungen und Prifungen von Kriterien
notwendig, mit welchen der an der Umsetzung eines derartigen Vorhabens interessierte Landwirt Uberfordert sein kann. Fir
dieses und kiinftige Vorhaben &hnlicher Art sind eine Reihe von vorbereitenden Anstrengungen auch in Form von Informations-
und Bildungsangeboten notwendig, um die Entstehung, Planung und Umsetzung von Streifenanbauprojekten aufzuzeigen, zu
unterstiitzen und zu begleiten. Der LPV-Muldenland e.V. verflgt tber langjahrige praktische Erfahrungen bei der Aufbereitung
und Nutzung von holzartiger Biomasse aus der Landschaftspflege (Projekt Holzheizwerk Grimma, Abb. 4). Auf einer Flache von
1000 m? hat der LPV 2007 ein Mutterquartier mit 500 Stecklingen der Sorten Populus Androscoggin und Populus Muhle Larsen
angelegt. Das Zusammenwirken von Landschaftspflege / Landschaftsgestaltung sowie Natur- und Umweltschutz bestimmt seit
jeher das Wirken des LPV-Muldenland und die Motivation flr das hier vorliegende Projekt und dessen Aufgabenfelder. Durch
den Pilotcharakter des Projektes und das Sammeln von Erfahrungen dabei sind flr die Zukunft Vorteile fir die Umsetzung
ahnlicher Vorhaben in Sachsen zu erwarten.



Abb. 4: Heizwerk Grimma — Detail (Foto: Matke)

2. Zielstellung

Dieses Projekt soll Mdglichkeiten aufzeigen, den streifenférmigen Anbau von schnell wachsenden Baumarten auf
erosionsgefahrdeten landwirtschaftlichen Flachen zu etablieren, bezogen auf zwei unterschiedliche sé&chsische
Agrarlandschaften. Dabei soll die Integration des Anbaus von schnell wachsenden Baumarten in das unternehmerische
Betriebskonzept erfolgen und regionale Erzeugungs-, Verwertungs- und Vermarktungswege fur das anfallende Erntegut
aufgezeigt werden.

Durch den streifenférmigen Anbau schnell wachsender Baumarten sollen geféhrdete Ackerflachen vor Wind- und/oder
Wassererosion geschitzt werden und der dadurch bedingte verminderte Bodenabtrag einen Beitrag zum Bodenschutz und zur
Erhaltung der Bodenfruchtbarkeit leisten (siehe Abb. 5). Bodenablagerungen in Gewéassern und Wohnlagen sollen reduziert
bzw. vermieden werden. Durch die gliedernde Wirkung in der Natur soll durch den Anbau von Streifen zudem eine Aufwertung
des Landschaftsbildes erreicht werden. Sehr groBe Schlage sollen durch die Anordnung von einer oder mehrerer
Streifenanlagen gegliedert werden, um so eine vorteilhafte Wirkung auf die Asthetik der Kulturlandschaft zu erzielen. Die
Etablierung von Streifenanlagen soll weiterhin neue Lebensrdume schaffen, welche Riickzugsmdglichkeiten und Nischen fiir
viele bedrohte Tier- und Pflanzenarten darstellen, um einen Beitrag zum Erhalt und zur Bereicherung der Artenvielfalt zu leisten.

Die vom Streifenanbau ausgehenden Umweltwirkungen auf Flora, Fauna, Bodenfruchtbarkeit und Wasserhaushalt sollen
untersucht werden. Das Erntegut (Holzhackschnitzel) soll als regional anfallender, kostenglinstiger und nachwachsender
Rohstoff innerhalb geschlossener und dezentraler Kreislaufe zur Energieerzeugung fiir zusatzliche Wertschépfung sorgen und
zur Starkung des landlichen Raumes zusatzliche Wertschépfung generieren.

Die fir die Pflanzungen genutzte Flache soll weiterhin als Ackerland gefiihrt werden. Die rechtlichen Rahmenbedingungen und
Vorgaben fiir die Agrarférderung sind zu berlcksichtigen. Unter Einbeziehung aller regionalen Akteure, Verbande und
Behdrden sollen weitere derartige Vorhaben in Sachsen durch das Beispiel des Projektes angeregt werden. Durch
Offentlichkeitsarbeit soll Interesse geweckt, die Akzeptanz gegeniiber derartigen Projekten erzeugt bzw. gesteigert und um
Unterstltzung geworben werden.

Zielstellung der ersten Projekiphase war die Schaffung der Grundlagen fiir die Anlage entsprechender Streifenanlage in zwei
Projektregionen. Die Pflanzung selbst folgt in der zweiten Projektphase.



Windgeschwindigkeit
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Abstand des Vielfachen der Heckenhéhe
Abb. 5: Einfluss von Baumstreifen auf Kleinklima und Ertrag [Vortrag Dr. Michael Grunert, 11.03.2010, Grimma,
Auftaktveranstaltung Projekt Streifenanbau, Quellen: Schwabe 2005, nach Schulte (1993), Buchner (1999)]



3. Projektpartner

Projektregion Nerchau - Mutzschen
Projektpartner in der Region Nerchau-Mutzschen ist die Nerchau-Mutzschener Agrar- und Service GmbH, federfiihrend mit
ihrem Geschéftsfihrer Steffen Richter.

Auf dem Griinland weiden etwa 150 Mutterkiihe mit ihren Kélbern. In zwei Maststallen
mit Strohaufstallung in Freilaufhaltung werden ca. 600 Mastbullen gehalten. Im Ackerbau
mit modernem Fuhrpark, werden Zuckerriiben, Raps, Weizen, Gerste, Mais, Feldfutter,
Heu, Silage und Erbsen sowie Nutzhanf, Wiesenschwingel und Welsches Weidelgras
zur Saatgutvermehrung und Sommerzwischenfriichte produziert.

Im Osten des Muldentales erstreckt sich das Gebiet des Landwirtschaftsbetriebes mit
einer bewirtschafteten Flache von etwa 1800 ha in einer Ausdehnung von 10 mal 12 km

zwischen dem Horstsee vor Wermsdorf und der Mulde in der Nahe von Nerchau. Im = g%%g%g%%
Sliden Uberspringt das Areal die Autobahn A14 und im Norden grenzt es an die Region . o
Wourzen.

Projektregion Markneukirchen

Projektpartner in der Region Markneukirchen ist der Glaserne Bauernhof Vogtland e.V., federfiihrend mit seinem
Geschéaftsfihrer Herrn Siegbert Jacob und seiner Projektassistentin Frau Judith Schubert.

Nach dem Motto ,Natur gemeinsam entdecken und erhalten hat er sich die Aufgabe
gestellt, erfahrbar landwirtschaftliche Themen mit denen des Landschafts-, Natur-, Arten-
und Umweltschutzes sowie des Tourismus zu verbinden. o WY
Besucher des fir jedermann =zugénglichen, ca. 10 ha groBen Gelandes bei DER 'f
Markneukirchen im Oberen Vogtland haben die Mdglichkeit, sich auf den angelegten |, AL r"{
Naturlehrpfaden zu den Themen Haustierrassen, Wald und Feuchtbiotop zu informieren 3 -‘
und gleichzeitig die Natur zu genieBen. Somit ist eine der Hauptsaulen der Tatigkeiten BnUE RNHUF
des Vereins die Bildungsarbeit vor allem fur Kinder und Jugendliche. Doch auch die HOGTLAND
Pflege von Biotopen, einhergehend mit dem Natur- und Artenschutz, stellt eine wichtige

Arbeit des Vereins dar. Zurzeit ist der Verein neben dem Projekt Streifenanbau

Projektpartner des Projektes Bioenergieberatung Sachsen.

Landschaftspflegeverband Muldenland e.V.

Antragsteller, Projekttrdger und Koordinator des Verbundvorhabens ist der Landschaftspflegeverband Muldenland e.V. mit
seinem Geschéftsfiihrer Herrn Lutz Simmler. Der Koordinator Herr Michel Matke war federfiihrend Ansprechpartner fir das
Gesamtvorhaben und besaB Konkretisierungs- und Kontrollbefugnis fir die Aufgaben. Die Aktivitaten sind laufend mit dem
Auftraggeber und den genannten Partnern abgestimmt worden, um kritische Punkte und eventuell abweichende Zielstellungen
und Prioritdten zu erfassen und zu klaren. Mittlerweile beschaftigen sich 15 Landschaftspflegeverbande in Sachsen mit der
Pflege, Erhaltung oder Rekultivierung naturnaher Gebiete. Seit acht Jahren ist der LPV Muldenland, als vom Freistaat
geférderte Geschéftstelle, fest in dieses Netz eingebunden. Seit der Griindung am 6. Juni 2002 hat der LPV die
Kulturlandschaften des ehemaligen Muldentalkreises und seit 2008 auch die des Leipziger Landes maBgeblich mitgestaltet. Die
Umnutzung eines ehemaligen Feuerwehrgebdudes (Abb. 6) markiert den Beginn unserer Arbeit an zentraler Stelle am
Grimmaer Nicolaiplatz. In Tragerschaft des LPV hat das Regionalmanagement Leipziger Muldenland die Arbeit aufgenommen.
Auch der Naturpark Muldenland fand Biros im sanierten Haus. Der integrative Ansatz, Mieter zu finden, mit denen sich die
Arbeit des LPV gut vereinen lasst, wurde stetig weiter verfolgt. Mit derzeit sieben Vorhaben nimmt die Landschaftspflege einen
groBen Teil der Arbeit ein. Als Koordinator der touristischen Infrastruktur schlégt der LPV die Briicke zwischen Mensch und
Natur. Viele Ideen werden fiir KITAs und Schulen im Rahmen von Ganztagsangeboten verwirklicht. Der LPV treibt die Nutzung
von Biomasse voran, genauso wie die Vermarktung regionaler Produkte. Eine herausragende Rolle spielen dabei die Projekte
.Holzhackschnitzel“ aus der Landschaftspflege und ,Streifenanbau“ unter Beachtung naturschutzfachlicher Aspekte, in
Zusammenarbeit mit Landwirten aus der Region und aus dem Vogtland, als Projekt der Diversifizierung in der Landwirtschaft
zur Wertschdpfung mit dem Ziel der Nachhaltigkeit.
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Abb. 6: Sitz des LPV-Muldenland (Architekturwettbewerb 2002)

Projektbegleitende Arbeitsgruppe
Zur Auftaktveranstaltung in Grimma erfolgte die Griindung einer Projekt- begleitenden Arbeitsgruppe. Die Arbeitsgruppe besteht
aus folgenden Mitgliedern:

e Lutz Simmler, GF LPVM, Grimma

e Matthias Wagner, Regionalmanagement Leipziger Muldenland, Grimma
e  Steffen Richter, Nerchau Mutzschener Agrar und Service GmbH

e Hannelore Blasko, Nerchau Mutzschener Agrar und Service GmbH
e  Siegbert Jacob, Glaserner Bauernhof, Markneukirchen

e Judith Schubert, Glaserner Bauernhof, Markneukirchen

e  Michel H. Matke, LPVM, Grimma, Koordinator

e  (Claudia Hildebrandt, BfN, Leipzig

e  Frank Uhlemann, Land- und Forstwirtschaftsbetrieb, Thammenhain
e Manuela Barwolf, TLL Dornburg

e Marek Schildbach, Staatsbetrieb Sachsenforst

e  Sophia Kiesewalter, Stadtwerke Leipzig

e  Beratend: Dr. Michel Grunert, LTULG, Leipzig
e Informell: Christine Knust, FASTWOOQD, Tharandt
Erik Fischer, DBFZ, Leipzig

Die Arbeitsgruppe hat die Aufgabe, das Vorhaben mit

e dem Landkreis

e den Kommunen

e den Behdrden fir Umwelt und Landwirtschaft

e den Eigentimern und Nutzungsberechtigten angrenzender Grundstiicke

e den Jagdverbédnden und sonstigen, in ihren Satzungszielen beteiligten aktiven regionalen Verbanden
e den potenziellen Nutzern von Biomasse und

e der Offentlichkeit

zu kommunizieren und zu koordinieren.
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4. Einbindung

In Sachsen wurde bisher kein Vorhaben dieser GréBenordnung in der landwirtschaftlichen Praxis umgesetzt. Die damalige
S&chsische Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL) legte im Lehr- und Versuchsgut Kéllitsch 2002 Streifen mit Pappeln und
Weiden auf einer Ackerflaiche an, um im Rahmen eines Forschungsvorhabens das Wachstumsverhalten der Streifen und die
Einflisse auf die angrenzende Ackerflache zu ermitteln [1]. Die Erfahrungen aus diesem und weiteren Vorhaben des LfULG
sowie anderer Einrichtungen und Projekte zum Anbauverfahren von schnell wachsenden Baumarten sind in das Vorhaben
eingeflossen. Das LfULG begleitet das Vorhaben wissenschaftlich, so dass der aktuelle Stand stets bertcksichtigt wird. Alle
wesentlichen fachlichen Sachverhalte wurden mit Herrn Dr. Grunert, LTULG abgestimmt. Die Fachagentur Nachwachsende
Rohstoffe férdert das Verbundvorhaben ,Okonomische und &kologische Bewertung von Agroforstsystemen in der
landwirtschaftlichen Praxis“ [2], welches durch die Thiringer Landesanstalt fiir Landwirtschaft (TLL) koordiniert wird. Die ersten
Erfahrungen aus diesem Forschungsvorhaben wurden beriicksichtigt. Frau Manuela Barwolf von der TLL bringt ihre
Erfahrungen zudem als Mitglied der PAG in das Projekt ein.

Vor dem Hintergrund, den Anforderungen einer umweltvertraglichen Biomasseerzeugung gerecht zu werden, wurde in 2006
vom Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) das aus mehreren aufeinander aufbauenden Teilprojekten
bestehende Verbundvorhaben ,Untersuchung der Umweltaspekte der fiir Sachsen relevanten Produktlinien fiir die energetische
Nutzung nachwachsender Rohstoffe” initiiert. Ziel war es hierbei, die Begleitfolgen der derzeit in Sachsen angewandten und
kinftig zu erwartenden Biomasseprodukilinien auf Natur und Umwelt zu erfassen und zu bewerten, aber auch die sich
ergebenden Chancen fir eine nachhaltige und wettbewerbsfahige Landwirtschaft aufzuzeigen. Damit sollen die entscheidenden
mit dem Anbau von nachwachsenden Rohstoffen im Zusammenhang stehenden Umwelt- und Naturschutzaspekte betrachtet
und in einem medienlbergreifenden Betrachtungsansatz fiir eine weitere Verwendung als ,6kologische Leitplanken” aufbereitet
werden. Das Verbundvorhaben wird Mitte 2011 abgeschlossen. Die im bisher unverdffentlichten Teilprojekt ,Standortpotenziale,
Standards und Gebietskulissen fur eine natur- und bodenschutzgerechte Nutzung von nachwachsenden Rohstoffen/Biomasse
unter besonderer Berlcksichtigung von Kurzumtriebsplantagen und &hnlichen Dauerkulturen® [3] entwickelten methodischen
Grundlagen sind fir diese Studie erstmalig herangezogen worden.

In beiden Projektregionen laufen Arbeiten zur Etablierung des groBflachigen Anbaus schnell wachsender Baumarten. Die
Erfahrungen und Aktivitdten werden im beantragten Vorhaben bericksichtigt. Eine enge Zusammenarbeit existiert auch mit
dem Bundesamt fir Naturschutz. Frau Claudia Hildebrandt vom BfN ist Mitautorin des Positionspapiers ,Energieholzanbau auf
landwirtschaftlichen Flachen - Auswirkungen von Kurzumtriebsplantagen auf Naturhaushalt, Landschaftsbild und biologische
Vielfalt, Anbauanforderungen und Empfehlungen des Bundesamtes flir Naturschutz“ [4] und Mitglied der PAG. In diesem
Positionspapier finden sich die Zielstellungen des Projektes wieder. Die Vernetzung und der Erfahrungsaustausch mit weiteren
Partnern und Projekten werden angestrebt und fortwahrend betrieben.
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5. Voraussetzungen fur die Umsetzung

Die Projektpartner haben in Zusammenarbeit und Abstimmung mit der PAG einen Kriterienkatalog erstellt. Anhand dieser
Kriterien ist eine Checkliste mit den fir das Projekt wichtigsten Parametern erarbeitet worden. Anhand der Checkliste sollte die
Auswahl der Flachen erfolgen. Die Liste sollte so beschaffen sein, dass sie spater auch als Werkzeug fiir ahnliche Projekte
dienen kann. In den nachfolgenden Darstellungen sind die Eigentimer aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht vermerkt. Die
Kriterienliste beinhaltet folgende, bei der Auswahl der Flachen und der Planung des Projektes zu berlicksichtigende Kriterien:

e Auswahl von 3 bis 5 Schlagen je Projektregion mit mind. 0,5 ha Flache
e Boden- und Gewasserschutz

e  Wasser- und Winderosionsschutz

e Arten- und Biotopschutz

e Landschaftsbild

e wirtschaftliche Nutzung der angelegten Streifen

e Zuganglichkeit der Fldchen fir Erntetechnik und Abtransport

e Einflisse auf wirtschaftliche Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen
e Vorhandensein von Drainagen

e geeignete Standortbedingungen flr die Pflanzungen

e  Eigentumsverhaltinisse, Verpéchter

e  Schutzgebietsausweisungen (vorhandene und geplante Schutzgebiete)
e Regionalplanung, Flachennutzungs- bzw. Bebauungspléne

e Fachplanungen Naturschutz (Natura 2000)

e Landschaftspflegeplanung

e Entwicklungs- und Infrastrukturplanungen der Gemeinden

o effiziente Bereitstellung von Biomasse

e Prifung der Notwendigkeit eines Zaunbaus

Laut EG-Verordnung 1120/2009 vom 29.10.2009 Artikel 2 mit der Bekanntmachung Nr. 05/10/31 mit der Liste vom 12.05.2010
der fUr Niederwald mit Kurzumtrieb geeigneten Arten und deren maximalen Erntezyklen kénnen fiir das Projekt sechs
Baumarten genutzt werden, um die Férder- und Beihilfeféahigkeit der Flache zu erhalten. Zu diesen Baumarten zahlen Weiden,
Pappeln, Robinien, Erlen, Eschen und Birken.

Herr Jiranek (Sailer Baumschulen GmbH) riet zur jetzigen Zeit jedoch von der Pflanzung von Eschen ab. Er begriindet dies mit
dem durch vermutlich einen Pilz bedingten Eschentriebssterben. Diese Erfahrungen bestatigt auch Frau Bérwolf von der TLL.
Forschungseinrichtungen konnten jedoch bisher noch keine einheitlichen Ergebnisse erzielen. Aufgrund des Inkrafttretens der
Novellierung des Bundeswaldgesetzes am 06.08.2010 ist nun auch der Anbau anderer Baumarten mdglich, jedoch geht hierbei
die Forder- und Beihilfefahigkeit der Flache als landwirtschaftliche Flache verloren [SCHILDBACH].

Pflanzungen als Mischkultur

Das Mischungsverhaltnis, d.h. wie viel Ba&ume von welcher Art und Sorte innerhalb eines Streifens gepflanzt werden, wird im
weiteren Verlauf definiert. Es fehlen derzeit noch die Kenntnisse bezlglich synergetischer und antagonistischer Effekte
zwischen den Baumarten innerhalb des Streifenanbaus. Nach ScHILDBACH sind derzeit keine solchen antagonistischen Effekte
bekannt, das heiBt, der Anbau in Mischkultur sollte diesbeziiglich ohne Probleme méglich sein. In einer Versuchsanlage des
LfULG in Kéllitsch konnte festgestellt werden, dass bei einer Mischkultur aus Weiden und Pappeln beide Baumarten ,ein
starkeres Héhenwachstum® aufwiesen. ,Dies deutet auf gewisse Synergieeffekte in Mischbestanden hin.” [13, S. 77]. Betrachtet
man hingegen die Umgebung des Streifens, muss unter anderem daran gedacht werden, dass in der N&he von
Pappelanpflanzungen keine Larchen stehen sollten. Diese gelten als Wirtspflanzen fir den Pappelrost und stellen somit eine
Geféhrdung fiir die Pappelanpflanzung dar [8]. Grundsatzlich soll bei den Mischkulturen der Abstand zwischen den Reihen
2,00 m und innerhalb der Reihe 0,50 m betragen. Die Pflanzbreite selbst wird mit 0,50 m einkalkuliert. Bei den verschiedenen
Baumarten ergeben sich im Vergleich natiirlich auch unterschiedliche Wuchshéhen in einem bestimmten Zeitraum. Dies kann,
wenn auch nicht entscheidend, Vorteile in sich bergen, denn somit ist in verschiedenen “Etagen” des Streifens ein Schutz
gegen Winderosion gegeben. Des Weiteren kdnnen sich Schadlinge nicht so stark vermehren wie es bei Monokulturen
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gegeben sein kann. Ziel hierbei ist zum einen, einen gleichmaBigen Ernterhythmus zu finden. Zum anderen sollen eventuell
langsamer wachsende Baume nicht in ihrem Wachstum beeintrachtigt werden.

Es bestehen 2 Mdglichkeiten der Pflanzung einer Mischkultur:

1. Pro Baumreihe eine Baumsorte: Durch diese Pflanzstrategie kénnte es in den Folgejahren nach der 1. Ernte zu Problemen
durch Beschattung der inneren nachwachsenden Reihen durch die duBeren schon héheren Baume kommen.

2. Blockweise Anpflanzung einer Baumsorte: Vorteilig ist ein relativ gleichméBiges Wachstum der Bdume und damit eine
Vereinfachung der Erntestrategie.

Pflanzung als Monokultur

Ein Vorteil von Monokulturen ist eine gleichmaBig schnelle Wachstumsrate und damit ein einheitlicher Ernterhythmus.
Monokulturen sind somit in der Flachenanlage und Bewirtschaftung kostenglnstiger und unkomplizierter gestaltbar. ,Aus
Okologischer Sicht sollten Monokulturen allerdings vermieden werden.“ [10, S. 6]. So ist zum einen die genetische Vielfalt
innerhalb des Streifens eingeschrankt. Zum anderen ist die potenziell starkere Vermehrung von Schéadlingen bzw.
Schaderregern moglich, die ihrerseits zu WachstumseinbuBen und Ausféllen fihren kann, und die Anfélligkeit gegeniber
(schadlichen) Umweltfaktoren ist héher.

Vorbereitung der Flachen durch Bodenbearbeitung

Gerade in der Anfangsphase besteht im angelegten Streifen ein hoher Konkurrenzdruck durch die bestehende bzw. sich
entwickelnde Begleitvegetation. Um diesen Druck zu vermindern und um auch die Pflanzarbeiten zu erleichtern, muss der
Boden vor Anlage des Streifens bearbeitet werden. Hierbei kann man auf verschiedene Verfahren zuriickgreifen. So besteht die
M@oglichkeit der Anwendung von Unkrautbekdmpfungsmitteln (Herbiziden) vor Anlage des Streifens. Somit kann ein gutes
Gedeihen der Baume gewabhrleistet werden (Konkurrenzkampf ist nicht mehr gegeben). Aus 6kologischen Griinden wird jedoch
von dieser Variante abgeraten [10, S. 7 f.]. Des Weiteren ist diese Methode auf einer Bioflache, wie sie in das Projekt mit
einbezogen ist, nicht méglich. Zu beachten ist auch, dass ,Pflanzenschutzmittel nach dem Pflanzenschutzmittelgesetz (Stand
2008) fur Kurzumtriebsplantagen mit schnell wachsenden Baumarten nicht zugelassen sind.“ Der Einsatz von PSM muss
genehmigt werden [8, S. 14].

Als effektivere und 6kologischere Variante hat sich die mechanische Bodenbearbeitung, das heiBt Pfligen und Eggen, bewéhrt.
Gerade Pappelstecklinge wiesen nach intensiver mechanischer Bearbeitung des Bodens und damit geringer Begleitvegetation
héhere Anwuchs- und Zuwachsraten auf[10, S. 8].

Regulierung der Begleitvegetation

Es existieren verschiedene Moglichkeiten, neu angelegte Streifen zu pflegen, um der Entwicklung der stérenden
Begleitvegetation entgegenzuwirken. Hierbei ist vor allem das Anpflanzjahr von groBer Bedeutung. Da in dem Vorhaben von
einer chemischen Begleitwuchsregulierung abgesehen werden soll, wird hier die mechanische Variante die entscheidende Rolle
spielen. Die mechanische Begleitwuchsregulierung wird zwischen den Reihen mittels Traktor, innerhalb der Reihen mittels
Freischneider gewahrleistet werden. Somit kann das Wachstum der Stecklinge gewahrleistet werden. Eine weitere Mdglichkeit
zur Verminderung der Entwicklung von Begleitvegetation ist die Einsaat einer Nutzpflanzendecke, beispielsweise einer
Bienenweide, innerhalb des Streifens. Dadurch wird zunachst das Wachstum der unerwiinschten Begleitvegetation verhindert,
wohne selber die Gehdlze in ihrer Wuchsentwicklung zu hemmen® [10, S. 9]. Beziglich der Einsaat einer Bienenweide wird zum
einen aufgrund der Artenvielfalt der Bienenweiden-Sémerei (9 verschiedene Pflanzenarten: 40 % Phacelia, 25 % Buchweizen,
7 % Gelbsenf, 6 % Koriander, 5 % Ringelblume, 5 % Schwarzkimmel, 3 % Olrettich, 3 % Kornblume, 3 % Malve) die
Biodiversitat erhdht, zum anderen wird eine Verbesserung der Lebensgrundlage der Bienen erwirkt. Bei Anlage einer
Bienenweide kénnten die Bdume zum Teil ausgeastet werden, damit genug Licht an den Boden kommt und die Bienenweide
wachsen kann. Dies bedeutet jedoch einen enormen Zeit- und Arbeitsaufwand und kann in gleichem Zuge den Schutz vor
Winderosion vermindern. Eine Bienenweide birgt nicht nur Vorteile fir die Streifenanlage selbst. Auch fiir die angrenzenden
Flachen sind hohere Ertrdge nachgewiesen. Herr Schildbach empfiehlt, da noch keine Erfahrungen flr Streifen existieren,
zunéchst die Bienenweide auf eine kleinere Flache zu beschrénken.
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Pflege- und SchutzmaBnahmen

Bei starker, lang anhaltender Trockenheit ist ein Anwassern des angelegten Streifens empfehlenswert um ein gutes Ergebnis
beim Anwuchsverhalten zu erzielen. Um einem moglichen Wildverbiss an Knospen und jungem Blattwerk und/oder
Fegeschaden an den Stdmmen vorzubeugen, empfiehlt sich die Einfriedung des Streifens mit Wildschutzzaun. Das Einzaunen
ist jedoch aus Kostengriinden aus heutiger Sicht nicht vorgesehen. Auch das Auftragen von Verbissschutzmitteln ist méglich
und effektiv, jedoch ist dies nur eine ,auf das Anwuchsjahr begrenzte Schutzmdglichkeit” [8]. Beobachtungen zufolge sind neu
gepflanzte Weiden stérker von Wildverbiss betroffen als Pappeln.

Schaden am Trieb

Von solchen Schaden kann nahezu jede Baumart betroffen sein. Schaden am Trieb werden vor allem durch die
Begleitvegetation und/oder Wildverbiss hervorgerufen. Hierbei spielt die Baumsorte eine wichtige Rolle. So wies die
Pappelsorte Max4 auf einer Versuchsanlage der DBU die geringsten Verbiss- und Fegeschaden gegeniiber anderen Sorten auf
[10, S. 50]. Ein weiteres Problem, das jedoch sortenunabhangig ist, ist ,das Phanomen niedergedriickter Pappeln nach dem
ersten Winter [10, S. 50]. Durch winterlichen Schneefall werden die Baumchen niedergedriickt. Somit kann im Frihjahr ein
Freischneiden der Baume notwendig werden, um ein Uberwachsen der Baume durch Begleitvegetation zu vermeiden bzw.
gering zu halten und damit ein gutes Wachstum zu gewahrleisten. Um diese Problematik zu vermeiden, ist im Winter eine
regelmaBige Kontrolle der Streifenanlagen diesbezlglich erforderlich. Auch Mause kénnen erhebliche Schaden an den Trieben,
vor allem von Weiden, hervorrufen und damit das Wachstum und letztendlich die Ertrdge vermindern. So kann es notwendig
werden, die Schermaus zu bekdmpfen.

Schéaden an der Belaubung
FraBschaden an der Belaubung, verursacht z.B. durch Insekten und/oder deren Larven, sind verbunden mit Zuwachsverlusten.

Schaden an den Wurzeln

Nicht nur Pilze, Viren und Bakterien kdnnen die Existenz einer Streifenanlage geféahrden. Auch Scher- und Feldmé&use kénnen
erheblichen Schaden verursachen. Sie nagen vor allem wahrend des Winters an den Wurzeln der Laubgehdlze und fihren zur
Schéadigung und Schwéchung der Badume bis hin zum Tod. ,Bis zu 50 % des Jungbestandes kénnen auf diese Weise vernichtet
werden.” [8, S. 17]. Wird ein erhdhter Bestand an Mausen pro Flache festgestellt, kdnnen entsprechende Praparate zur
Mausebekampfung eingesetzt werden.
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6. Rechtliche Rahmenbedingungen [5]

Beihilfefahigkeit

Die Beihilfefahigkeit ist unter der Voraussetzung gegeben, dass die in der Bekanntmachung der Bundesanstalt fir
Landwirtschaft und Ernadhrung (BLE) Nr. 05/10/31 aufgefihrten Baumarten zum Einsatz kommen und der max. Erntezyklus von
20 Jahren eingehalten wird (vgl. Tab. 1). Darlber hinaus ist zu beachten, dass die MindestgréBe eines Schlages 0,3 ha und die
beihilfefahige Flache eines Betriebes mindestens 1 ha betragen muss.

Tab. 1: Liste der fiir Niederwald mit Kurzumtrieb bei Beibehaltung der Betriebspramie geeigneten Arten (BLE)

Gattung Art maximaler Erntezyklus
deutsche Bezeichnung botanische Bezeichnung deutsche Bezeichnung botanische Bezeichnung (Jahre)
Weiden Salix alle Arten 20
Pappeln Populus alle Arten 20
Robinien Robinia alle Arten 20
Birken Betula alle Arten 20
Erlen Alnus alle Arten 20
Eschen Fraxinus Gemeine Esche F. excelsior 20
Eichen Quercus Stieleiche Q. robur 20
Eichen Quercus Traubeneiche Q. petraea 20
Eichen Quercus Roteiche Q. rubra 20

Landschaftselemente

Werden o. @g. Baumarten angebaut, gelten Kurzumtriebsplantagen und Agroforstsysteme grundsétzlich nicht als
Landschaftselemente, da die landwirtschaftliche Nutzung im Vordergrund steht. Bei nicht landwirtschaftlicher Nutzung greift § 5
der Direktzahlungs-Verpflichtungs-Verordnung. Es besteht ein Verbot, Landschaftselemente ganz oder teilweise zu beseitigen.

Bundeswaldgesetz

Die Anderung des BWaldG ist im Juli 2010 erfolgt. Kurzumtriebsplantagen und Agroforstsysteme fallen nicht unter die Definition
Wald“. Demzufolge bleibt der Flachenstatus ,landwirtschaftliche Nutzflache gewahrt. Der Anbau von schnell wachsenden
Baumarten (KUP) und Agroforstsystemen hat nun ein sicheres rechtliches Fundament [5].

Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP)

Vor dem Hintergrund, dass die Flachen von der Definition ,Wald“ ausgenommen sind und demzufolge auch weiterhin als
landwirtschaftlich genutzte Flachen gelten, bedarf es keiner Aufforstungsgenehmigung und auch eine UVP-Pflicht ist
demzufolge nicht gegeben.

Bundesnaturschutzgesetz

Nach einem Beschluss der Agrarministerkonferenz (AMK) im Frihjahr 2009 ist der Anbau mehrjahriger Kulturen zur
Biomassenutzung auf Ackerflachen im Regelfall nicht als Eingriff im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatschG) zu
sehen. Jede KUP und jedes Agroforstsystem ist jedoch als Einzelfall zu betrachten. Daher die Empfehlung, das Vorhaben bei
der Unteren Naturschutzbehérde und der zusténdigen Landwirtschaftsbehérde anzuzeigen. Bei Beantragung einer Férderung
nach der Richtlinie zur Férderung von MaBnahmen zur nachhaltigen Entwicklung der Landwirtschaft (RL-Nr.: LUE/2007, Nr. 2.4,
Absatz 2) [6] ist das erstmalige Anlegen von mehrjéhrig nutzbaren Energiepflanzenplantagen mit dem Formblatt ,Anzeige flr
das erstmalige Anlegen von mehrjéhrig nutzbaren Energiepflanzenplantagen® anzuzeigen und bei der zustandigen Unteren
Naturschutzbehérde (UNB) einzureichen [7].
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Forstvermehrungsgutgesetz (FoVG)

Das Gesetz ist seit Mai 2002 in Kraft und stellt die rechtliche Grundlage fiir die Erzeugung, das Inverkehrbringen sowie die Ein-
und Ausfuhr von forstlichem Vermehrungsgut dar. Neben weiteren 26 Baumarten unterliegen alle Pappelarten und kinstlichen
Pappelhybriden, nicht jedoch die Weiden, dem Gesetz. Vegetatives Vermehrungsgut (Klone) von Pappeln darf demzufolge nur
in der Kategorie ,Gepriftes Vermehrungsgut® vertrieben werden. In der Begrindung zum Gesetz ist aufgefihrt, dass auch
Kurzumtriebs-/Schnellwuchsplantagen den forstlichen Zweck umfassen.

Griinlanderhaltungsgebot

Eine Flache mit KUP oder einem Agroforstsystem ist eine Dauerkulturfliche, der Status Dauergriinland andert sich demzufolge
in Dauerkultur. Darliber hinaus greifen die Umbruchsbeschrankungen gemaB Cross compliance. Nach Art. 6 Abs. 2
Unterabsatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009 wird vom Dauergriinlanderhaltungsgebot abgesehen, wenn Dauergriinland
umweltvertraglich aufgeforstet werden soll, ausgenommen davon sind Weihnachtsbaumplantagen und schnell wachsende
Baumarten, die kurzfristig angebaut werden. KUP auf Dauergriinland sind hinsichtlich der CC-Relevanz nicht privilegiert (vgl.
Art. 34 der Verordnung (EG) Nr. 73/2009). GemaB dem Arbeitsdokument der Kommission (AGRI/60363/2005-rev1) gelten
Grinlandflachen mit mehr als 50 Bdumen/ha nicht mehr als beihilfefdhige Flache. Auch bei einer Besatzzahl von weniger als 50
Baumen/ha muss geman VO (EG) 795/2004 sichergestellt sein, dass eine landwirtschaftliche Tatigkeit genauso mdglich ist wie
bei Flachen ohne Baumbesatz. In Sachsen ist ein Grinlandumbruch von mehr als 5000 gm Flache nach S&achsNatschG ein
Eingriff und bedarf einer Genehmigung!

Fazit

Die rechtlichen Rahmenbedingungen ermdglichen die Anlage von Kurzumtriebsplantagen auf Ackerflachen. Werden die
rechtlichen Vorgaben eingehalten, so sind Beihilfeféhigkeit und der Status Ackerland nicht gefahrdet.

Es gibt nach derzeitiger Rechtslage keine Méglichkeit KUP oder Agroforstsysteme auf Griinland anzulegen, ohne dass dies als
Grunlandumbruch gewertet wird.
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7. Fordermoglichkeiten

Die Foérderung der Anlage eines Streifens ist in Sachsen nach der Férderrichtlinie Land- und Ern&hrungswirtschaft, RL
LuE/2007 des SMUL, im Rahmen des Entwicklungsprogramms fir den landlichen Raum im Freistaat Sachsen vom 9. Oktober
2007 [6] mdglich. Fur das erstmalige Anlegen von mehrjahrig nutzbaren Energiepflanzenplantagen kdnnen die Antragsteller
einen Zuschuss von bis zu 30 % des férderféahigen Investitionsvolumens erhalten. Das Merkblatt zur Richtlinie wird derzeit
aktualisiert und um die in Tab. 1 aufgefihrten Baumarten erweitert und an die aktuellen Rahmenbedingungen angepasst.

8. Ergebnisse

8.1 Offentlichkeitsarbeit

Es wurden zahlreiche Veranstaltungen organisiert, besucht und mitgestaltet. Das Interesse und die Beteiligung der Mitglieder
der PAG an verschiedenen Veranstaltungen und Exkursionen kann als rege bezeichnet werden (Abb. 7, 8, 9). An 6ffentlichen
Informationsveranstaltungen war das Interesse trotz intensiver Bewerbung zuriickhaltend bis méaBig. Auf diesem Gebiet sind
zusétzliche Anstrengungen erforderlich. Im Zuge der laufenden Projektarbeit wurde in Zusammenarbeit aller an der
Arbeitsgruppe Beteiligten ein Faltblatt entworfen. Der Flyer (Anhang A5) dient als Visitenkarte des Projektes und wird bei
Veranstaltungen ausgelegt bzw. in Gesprachen Uberreicht und zusammen mit Infomaterial versendet.

Abb. 7: Exkursion Thammenhain am 27.04.2010 (Foto: Matke)

Abb. 8: Vortrag Martina Marx zur Auftaktveranstaltung am 11.03.2010 in Grimma (Foto: Matke)
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Abb. 9: Vortrag Matke beim Energieholztag (Foto: Schwarz)

8.2 Projektregion Nerchau-Mutzschen

Im Moment kann nur auf Eigentumsflachen der Nerchau-Mutzschener Agrar- und Service GmbH zurlickgegriffen werden, um
mit der Idee durch praktische Beispiele nach und nach die gestellten Ziele zu erreichen, vor allem konkrete Vertrége mit den
Grundeigentiimern zu schlieBen. Diese Vertrdge kdnnen dann als Muster fungieren.

8.2.1 Flachen

Vorgeschlagene Flachen (Abb. 10)
1.  Muhle Présitz
2. Mehlis
3. Lindigt
4. Lindigt vor Graben
5. Roda/ Fremdiswalde, rechts der StraBe
6. Roda/ Fremdiswalde, links der StraBe
7. Winkler Fremdiswalde
8. Waldbad
9. Lichte Dellen
10. Meinhardt
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Abb. 10: Vorgeschlagene Flachen (Quelle: TK10, CD-ROM Top50 © GeoSN 2011)

Abb. 11: Flachen 5 und 6, Blick nach Fremdiswalde (Foto: Matke)

Abb. 12: Flachen 5 und 6, Blick Richtung Roda (Foto: Matke)



Ausgewidhlte Flachen
Von den vorgeschlagenen Flachen verbleiben nach Verhandlungen und erneuter Prifung folgende Flachen:

3. Lindigt (Tab. 2, Abb. 13, 14)

4. Lindigt vor Graben (Tab. 3, Abb. 13, 14)

5. Roda / Fremdiswalde rechts (Tab. 4, Abb. 11, 12, 15, 16) und

6. Roda / Fremdiswalde links der StraBe (Tab. 5, Abb. 11, 12, 15, 16)

Flache 3 - Lindigt (Tab. 2, Abb. 13, 14)
ist zunachst 0,158 ha groB und kdnnte in der Perspektive zur KUP mit bis zu 7 ha entwickelt werden.

Tab. 2: Checkliste Flache 3 — Lindigt

Nr Bezeichnung Parameter/Daten

1 Datum der Erfassung Januar 2010

2 FlachengréBe gesamt 0,158 ha "

3 Landkreis/Stadt Muldentalkreis

4 Gemeinde Mutzschen

5 Gemarkung Roda

6 Flur k. A.

7 Besitzverhéltnisse Pachter
Flurstiick 75/2 NM-Agrar GmbH

8 Feldblock Al-082-15312

9 Schlag 60

10 Orthofoto

11 Bodenwertzahl AZ 55

12 Niederschlag 580 mm

13 Windverhaltnisse W-Richtung

14 Topografie 180 m

15 Winderosionsschutz Landschaftsbild

16 Wassererosionsschutz Landschaftsbild

17 Drainage keine

18 Zuganglichkeit gegeben

1) Flache ist < 0,3 ha, damit nicht férderfahig
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Flache 4 - Lindigt vor Graben (Tab. 3, Abb. 13, 14)

ist getrennt durch einen Verbindungsgraben zu Flache 3 mit 0,215 ha auf 1,5 ha Flache erweiterbar.

Tab. 3: Checkliste Flache 4 — Lindigt vor Graben

Nr Bezeichnung Parameter/Daten

1 Datum der Erfassung Januar 2010

2 FlachengréBe gesamt 0,215 ha "

3 Landkreis/Stadt Muldentalkreis

4 Gemeinde Mutzschen

5 Gemarkung Roda

6 Flur k. A.

7 Besitzverhéltnisse Pachter
Flurstiick 648 NM-Agrar GmbH

8 Feldblock Al-082-15312

9 Schlag 60/1

10 Orthofoto Luftbild

11 Bodenwertzahl AZ 50

12 Niederschlag 580 mm

13 Windverhaltnisse West

14 Topografie 180 m

15 Winderosionsschutz Landschaftsbild

16 Wassererosionsschutz Landschaftsbild

17 Drainage keine

18 Zuganglichkeit gegeben

1) Flache ist < 0,3 ha, damit nicht férderfahig
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Flache 5 - Roda Fremdiswalde, rechts der StraBe (Tab. 4, Abb. 11, 12, 15, 16)
Tab. 4: Checkliste Flache 5, Fremdiswalde, rechts der StraBBe

Nr Bezeichnung Parameter/Daten

1 Datum der Erfassung Januar 2010

2 FlachengréBe gesamt 0,568 ha

3 Landkreis/Stadt Muldentalkreis

4 Gemeinde Nercha

5 Gemarkung Fremdiswalde

6 Flur k. A.

7 Besitzverhaltnisse Péchter
Flurstiick 568 NM-Agrar GmbH

8 Feldblock Al-071-14821

9 Schlag 17

10 Orthofoto Luftbild

11 Bodenwertzahl AZ 58

12 Niederschlag 580 mm

13 Windverhaltnisse West

14 Topografie 175m

15 Winderosionsschutz

16 Wassererosionsschutz

17 Drainage keine

18 Zuganglichkeit gegeben
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Flache 6 - Roda Fremdiswalde, links der StraBe (Tab. 5, Abb. 11, 12, 15, 16)

Tab. 5: Checkliste Flache 6, Fremdiswalde, links der StraBe

Nr Bezeichnung Parameter/Daten

1 Datum der Erfassung Januar 2010

2 FlachengréBe gesamt 0,474 ha

3 Landkreis/Stadt Muldentalkreis

4 Gemeinde Nercha

5 Gemarkung Fremdiswalde

6 Flur k. A.

7 Besitzverhaltnisse Péchter
Flurstiick NM-Agrar GmbH

8 Feldblock Al-076-14-875

9 Schlag 18

10 Orthofoto Luftbild

11 Bodenwertzahl AZ 55

12 Niederschlag 580 mm

13 Windverhaltnisse West

14 Topografie 175m

15 Winderosionsschutz

16 Wassererosionsschutz

17 Drainage keine

18 Zuganglichkeit gegeben

Auf dieser Flache soll ein Beitrag zum Erosionsschutz geleistet werden, da der kleine Ort bei heftigem Regen Uberflutet wird.
Oberflachenwasser kdnnte gezielt ablaufen, so dass der Dorfbach nicht sofort Gber seine Ufer tritt wie bisher. Zudem wirden
Wind und Sturm durch den Streifenanbau vor dem Ort gebrochen. Das Dorfbild wiirde aufgewertet. Zusétzlich wiirde eine
Verbindung zu einem nahen Feldgehdlz geschaffen. Viele Tier- und Pflanzenarten fanden Schutz und einen neuen
Lebensraum. Vorteile ergdben sich auch flir Bienen, deren Stdcke so néher an die Felder gebracht werden kénnen. Durch die
OrtsverbindungsstraBBe ist ein optimaler Zugang zur Pflege und zum Abtransport des Holzes mdglich. Der Standort ist
grundwassernah.
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Abb. 14: Flachen 3 und 4 (RAPIS Sachsen 2010 - Internetauftritt Freistaat Sachsen)
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Abb. 15: Flachen 5 und 6 (TK10, CD-ROM Top50 © GeoSN 2011)

Abb. 16: Flachen 5 und 6 (RAPIS Sachsen 2010 - Internetauftritt Freistaat Sachsen)
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8.2.2 Beurteilung der Flachen durch die LFULG-Studie ,,Natur- und bodenschutzgerechte Nutzung von Biomasse
..."(2009) [3]
Far eine Beurteilung der Flachen stand der bisher unveréffentlichte Endbericht der Studie ,Standortpotenziale, Standards und
Gebietskulissen fiir eine natur- und bodenschutzgerechte Nutzung von Biomasse zur Energiegewinnung in Sachsen unter
besonderer Berlcksichtigung von Kurzumtriebsplantagen und &hnlichen Dauerkulturen® zur Verfliigung (siehe auch Punkt 4). Im
Rahmen dieses Projektes sind die spezifischen Potenziale fiir den standortgerechten Anbau von Biomasse-Dauerkulturen, wie
Holz aus Kurzumtriebsplantagen, Miscanthus, aufgezeigt und raumlich konkrete Strategien (Gebietskulissen) entwickelt
worden, um mdgliche Risiken fiir den Natur- und Bodenschutz zu vermeiden und Synergien von Schutz- und Nutzungszielen
konsequent zu nutzen. Als Methodik wurden in der Studie Synergieklassen festgelegt [3, S. 99]. So kann ein konkret
bezeichnetes Gebiet mit einem Erosionsschutzstreifen bepflanzt nach den Kriterien der Studie positive, negative oder keine
Auswirkungen auf bestehende Biotopstrukturen und Lebensraume haben.
Die Beurteilung der Flachen anhand der Studie ersetzt nicht die fachliche Einschatzung der zusténdigen Behérde (Untere
Naturschutz/-Umweltbehérde) vor Ort, kann jedoch als zusatzliches Werkzeug bei der Auswahl von Flachen kinftig hilfreich
sein. Im Ergebnis der Uberpriifung der Daten anhand der Studie wird fiir alle in der Projektregion ausgewahlten Flachen
zusétzlich eine Einzelfallprifung angestrebt.

Synergieklasse 5 (Keine Synergie, Ausschluss):
e  Bei Anbau von Dauerkulturen wie KUP hohes Risiko fiir Natur und Landschaft erwartet

Synergieklasse 4 (keine Synergie, Risiko):
¢ Keine Synergieeffekte erwartet, Anbau von Dauerkulturen birgt Risiko

Synergieklasse 3 (Synergie priifen):
e  Einzelfallprifung erforderlich, Priifung kann zu ,Synergie” oder ,,Ausschluss” flhren

Synergieklasse 2 (Synergie stark):
e  Synergieeffekte erwartet, aber in geringerem Ausmag als bei Synergieklasse 1

Synergieklasse 1 (Synergie sehr stark):
e  Synergieeffekte fir Boden- und Naturschutz erwartet

Synergieklasse 0 (neutral, keine Synergie, kein Risiko)
e Neutrale Flachen, fir den Anbau von Dauerkulturen wird weder ein Synergieeffekt noch ein Risiko erwartet

Anhand von zur Verfigung stehenden GIS-Daten flir die ausgewéahlten Flachen der Streifen wurde eine Untersuchung
innerhalb verschiedener Module vorgenommen. Vorsorgeflaichen sind Flachen, die bei Anbau einer Streifenanlage ein
Risikopotenzial bergen, sie werden als sensibel eingeschétzt. Der Anbau von Streifenanlagen auf Vorzugsflachen lasst
serhebliche Synergieeffekte mit Zielen des Natur- und Landschaftsschutzes erwarten” [3, S. 98 ff.]. Die Verschneidung der
Daten der vorgesehenen Streifenflichen mit den Einschatzungen der Studie zur KUP-Eignung von Ackerflachen aus Boden-
und Naturschutzsicht fihrten zu folgenden Ergebnissen:

Modul Vorzugs- und Vorsorgeflachen Naturschutz

Flache 3

Diese Flache ist nach BTLNK (Biotoptypen- und Landnutzungskartierung) eine Ackerflache mit der Bezeichnung AL 082-15312.
Synergien, d. h. die Vereinbarkeit des Anbaus von KUP mit dem Schutzzweck des Landschaftsschutzgebietes (LSG) und des
EU-Vogelschutzgebietes (SPA) sind zu prifen, da die Flache innerhalb des LSG L15 ,Wermsdorfer Forst* und innerhalb des
SPA "Wermsdorfer Teich- und Waldgebiet" liegt.

Flache 4

Diese Flache ist Ackerland mit der Bezeichnung AL-082-15312. Auch fur die Flache 4 ist die Synergie zu prifen, da diese
innerhalb des LSG L15 ,Wermsdorfer Forst” und innerhalb des SPA "Wermsdorfer Teich- und Waldgebiet" liegt.
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Flache 5 und 6
Die Flachen 5 und 6 sind aus Naturschutzsicht neutral, das bedeutet keine besondere Synergie, aber auch kein Risiko.

Modul Vorzugs- und Vorsorgeflachen Bodenschutz

Flache 3

Die nérdliche Hélfte fallt in die Synergieklasse 3, d.h. die Synergie ist zu prifen. Die sidliche Halfte fallt in die Synergieklasse 0.
Flache 4

Far Flache 4 trifft das gleiche zu wie fir Flache 3.

Flache 5 und 6

Die Flache nérdlich der StraBe fallt in Klasse 3, das bedeutet die Synergie ist zu prifen. Ein kleiner Teil im Slden fallt in die
Klasse 2, d.h. starke Synergie. Auch sidlich der StraBe ist der Uberwiegende Teil des Streifens in die Klasse 2 (starke
Synergie) eingestuft. Der sldlichste Teil fallt in Klasse 0, d.h. keine besonderen Synergien, aber auch keine Risiken aus
Bodenschutzsicht.

Die Streifen wurden teilweise neutral und teilweise mit starker Synergie zu Zielen des Bodenschutzes eingestuft. Dies bestatigt
zumindest zum Teil die Richtigkeit der Auswahl der Flachen. Die Studie kann somit zusatzlich zur fachlichen Bewertung der
Flachen als Bestatigung der Auswahl oder spater bei der Suche nach Standorten herangezogen werden. Zur alleinigen
Bewertung kann die Studie nicht dienen.

8.2.3 Umsetzung

Planung der Pflanzungen

Der Streifenanbau soll mit Stecklingen des Mutterquartieres vom Projekttrager LPV in Nerchau begonnen werden. Dadurch
entstehen geringe Kosten und der Transport des Pflanzmateriales ist unkompliziert. 2007 wurden dort auf einer Flache von ca.
1000 m2 500 Pappelstecklinge der Sorten Populus ,Androscoggin’ und Populus ,Muhle Larsen’ angepflanzt. FUr alle 4 Streifen
soll das gleiche Pflanzregime gewéahlt werden. Um die Nutzung eines Feldhachslers mit entsprechendem Schneidwerk zu
ermdglichen, ist es vorteilhaft, zwei Reihen Stecklinge in einem Abstand von 70 cm zu pflanzen (Abb. 16). Zu den nachsten
zwei Reihen sollte dann eine Fahrgasse von min. 2 m Breite fir die Rader der Maschine frei bleiben. Die somit ca. 15 m breiten
Windschutzstreifen werden im Abstand von 50 cm in der Reihe bepflanzt. Je nach Niederschlag kénnte eine erste Ernte nach 4
Jahren und darauf folgend alle 3 Jahre méglich sein. Pro Ernte sollten nur zwei Baumreihen geerntet werden, um einen
dauerhaften Erosionsschutz zu gewahrleisten. Eine Erweiterung des Streifens wird je nach Erfolg der ersten Pflanzung in
Betracht gezogen.

R 1. Reihe 0 2. Reihe 0 3. Reihe 0 4. Reihe R

X X X X

X X X X
X X X X

X X X X
X X X X

X X X X
X X X X

X X X X
X X X X

X X X X

Abb. 16: Pflanzplan Streifenanbau

XX Abstand innerhalb der Doppelreihe 0,7 m X Baum-Abstand innerhalb einer Reihe 0,5 m
0 Abstand zwischen zwei Reihen 2 m R Randstreifen 3 m

Daraus resultiert eine Streifenbreite von ca. 15 m.
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Ernte, Lagerung und Abnahme der Biomasse

Die Erne féllt nach Blattabfall in die Zeit der Vegetationsruhe im Spatherbst oder Winter. Zu beachten ist, dass es im Winter bei
wassergesattigten Bdden zur unerwiinschten Bodenverdichtung kommen kann. Mit einem Feldhacksler sowie eigener
Transportkapazitét soll das Holz geerntet werden, im Produktionsbereich des Betriebes getrocknet und zwischengelagert
werden. Die Ernte der Pappeln soll in einem Rhythmus von 3 Jahren durchgefiihrt und innerhalb einer Gesamtlaufzeit von 20
Jahren vorgenommen werden. Die Ernte soll Block fiir Block erfolgen. Die 6kologische und 6konomische Verwertung der
Biomasse im Umkreis von max. 25 km sollte den Anbau der Streifen abrunden. Nach Bedarf werden Heizkraftwerke beliefert.
Bemlhungen um weiteren regionalen Absatz werden derzeit noch getatigt. Konkretes Interesse besteht mittelfristig bei der
Stadt Trebsen.

8.24 Ertragsvorschau und Kostenbetrachtung
Gesamtflache: 1,41 ha

Tab. 6: Baumbedarf Nerchau-Mutzschen

Flache Lange des Streifens  Anzahl der Baume
3. Lindigt 200 m 3.200

4. Lindigt vor Graben 270 m 4.320

5. Roda Fremdiswalde (re) 710 m 11.360

6. Roda Fremdiswalde (li) 600 m 9.600

Bei 16 Baumen pro Meter Streifenlange ergeben sich insgesamt 28.480 und 20 % Nachpflanzung 34.176 Baume (Tab. 6).

Tab. 7: Kostenbetrachtung

Kosten fiir 1,41 ha Preis in Euro

Pappel-Stecklinge 6.835
0,20 €/Stiick x 34.176 Baume

Pflanzleistung 6.835
0,20 €/Stiick x 34.176 Baume

Bodenbearbeitung 300
Pacht 250
Leitung und Verwaltung 350
Pflug 600
Zaun 18.000

5,00 €/m auf 3.600 m
Pflege und Zaunbau 20.000

Gesamt 53.170
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Tab. 8: Erlose

Erlése in Euro pro ha fur 1,41 ha
Beihilfe ab 2014 k. A. k. A.
Holzerlése im 3. Jahr 730 1.029

und dann alle drei Jahre

Gesamt im 3. Jahr 1690 2.383

Fazit
Die Kosten fir die Anpflanzung von schnell wachsenden Baumarten (hier Pappeln) Ubersteigen mit den hier getroffenen
Annahmen (z. B. sehr hohe Kosten fur Pflanzung und Zaunbau) die erzielbaren Erlése (Tab. 7, 8).

8.3 Projektregion Markneukirchen
8.3.1 Flachen

Bedeutung der Eigentums- und Pachtverhiltnisse

Fir den Glasernen Bauernhof als Projektpartner besteht der Vorteil, dass viele Flachen, die in der Auswahl fiir den
Streifenanbau stehen, im Eigentum des Partnerunternehmens Agrodienst Markifrucht GmbH oder angehdériger Partnerbetriebe
bzw. Personen stehen. So muss beziglich der Pachtverldangerung bzw. Nutzungsdauer nur mit wenigen Flacheneigentimern in
Kontakt getreten werden. Das Uberzeugen der Eigentiimer fiir das Projekt der Streifenanlage ist jedoch oftmals problematisch.

Vorgeschlagene Flachen

Durch Zusammenarbeit von Herrn Jacob und Frau Hendel (Landwirtschaftsbetrieb) wurden zu Beginn des Projektzeitraumes 10
Flachen festgelegt, die fir einen Streifenanbau in Frage kommen kénnten. Hierbei galt aufgrund der MaBgabe der Beibehaltung
der Forderfahigkeit der landwirtschaftlichen Flache die Festlegung einer MindestgréBe von 0,3 ha pro Streifen. Es wurden
insgesamt 10 Flachen ausgewahlt, auf denen die Gefahr der Wasser- oder Winderosion besteht oder eine
Landschaftsgestaltung empfehlenswert erschien.

Folgende Flachen wurden fiir das Projekt vorgeschlagen (Abb. 18):

Kinzelweide (Markneukirchen)
Kuhbauch (Wohlhausen)
Sommerberg Erlbach 1
Sommerberg Erlbach 2

Sohler Weg

Wirtsberg Landwist

Loh Breitenfeld

Breitenfeld

. Breitenfeld Gunzener StraBe
0. Schilbach Berg

S©O® N ORGND =
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Abb. 18: Flachenvorschldage Markneukirchen (TK10, CD-ROM Top50 © GeoSN 2011)

Abb. 19: Flache 1 — Kiinzelweide (Foto: Matke) Abb. 20: Flache 7 — Breitenfeld (Foto: Matke)

Abb. 21: Flache 8 — Breitenfeld (Foto: Matke) Abb. 22: Flache 9 — Breitenfeld (Foto: Matke)

Von den 10 zu Beginn des Projektes festgelegten Flachen wurden 5 Flachen nach erneuter Prifung und Verhandlungen mit
den Flacheneigentimern ausgewahlt. Dies betrifft die Flachen 1, 4, 7, 8 und 9. Grinde fir den Ausschluss der anderen Flachen
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aus dem Projekt liegen unter anderem darin, dass die entsprechenden Flacheneigentimer dem Streifenanbau nicht zugestimmt
haben und/oder ihnen die Dauer von 20 Jahren flr eine festgelegte Nutzung zu lang ist (Kuhbauch Wohlhausen, Flache 2).

Des Weiteren bestand der Wunsch einiger Flacheneigentimer, die Nutzung der Flachen als Ackerfliche weiter zu betreiben.
Der Sommerberg Erlbach 1 (Flache 3) wurde ausgeschlossen, da diese Flache im Grinordnungsplan der Gemeinde Erlbach
als ,Grunland mit Streuobstwiese” geplant wurde. Da sich ober- und unterhalb des urspriinglich geplanten Streifenanbaus auf
dem Wirtsberg Landwist (Flache 6) schon Landschaftselemente (Hecke, Blsche, Badume) befinden, wurde auch diese Flache
ausgeschlossen. Des Weiteren ware ein Winderosionsschutz nicht gegeben, da der geplante Streifen nicht quer zur
Hauptwindrichtung steht (im Vogtland handelt es sich zum gréBten Teil um Westwinde). Aus diesen genannten Griinden wird
auch die Flache 10 (Schildbach Berg) nicht im Projekt berlicksichtigt.

Ausgewadhlte Flachen

Flache 1 — Kiinzelweide (Abb. 19, 23, Tab. 9)

Bei der Kiinzelweide (Stadt Markneukirchen) handelt es sich um eine durch Wassererosion abtragsgeféhrdete Flache. Die
Flache selbst ist in Richtung Nordwesten abschulssig. Die Ausspllung der Flache kann, wie sich schon in der Vergangenheit
haufig ereignet, zur Uberschwemmung auf einer in der Nahe gelegenen StraBe und hier wiederum zur Verunreinigung der
StraBe und zur Verstopfung der Kanalisation fiihren. Die Flache des geplanten Streifenanbaus wird zum Teil als
Ackergrasflache genutzt. Zum anderen Teil wurde im Jahr 2010 konventionell Weizen (0,15 ha) angebaut.

Tab. 9: Checkliste Flache 1 — Kiinzelweide

Nr Bezeichnung Parameter/Daten
1 Datum der Erfassung Januar 2010
2 FlachengréBe gesamt 0,53 ha
8 Landkreis/Stadt Vogtlandkreis/Markneukirchen
4 Gemeinde Markneukirchen
5 Gemarkung Markneukirchen
6 Flur
7 Besitzverhaltnisse Eigentliimer
Flurstiick 589
1866
1867
1869
8 Feldblock Al-076-41224
9 Schlag 3301i-00
10 Orthofoto
11 Bodenwertzahl AZ 24, GZ 30
12 Niederschlag 803 mm
13 Windverhaltnisse HWR NW
14 Topografie 540 m
15 Winderosionsschutz
16 Wassererosionsschutz
17 Drainage keine
18 Zuganglichkeit gegeben
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Flache 4 - Sommerberg Erlbach 2 (Abb. 24, Tab. 10)
Durch die Flurneuordnung in Erlbach wurden gréBere Schlage unterteilt. Hier befindet sich ein 40 ha groBer Schlag, in dem der
Streifenanbau der Landschaftsgestaltung und natiirlich als Lebensraum dienen soll.

Tab. 10: Checkliste Flache 4 - Sommerberg Erlbach 2

Nr Bezeichnung Parameter/Daten
1 Datum der Erfassung Januar 2010
2 FlachengrdBe gesamt 0,33 ha
3 Landkreis/Stadt Vogtlandkreis/Markneukirchen
4 Gemeinde Erlbach
5 Gemarkung Erlbach
6 Flur
7 Besitzverhaltnisse Eigentiimer
Flurstiick 487/9002
487/9003
8 Feldblock Al-073-237215
9 Schlag A4031-00
10 Orthofoto
11 Bodenwertzahl AZ 24, GZ 24
12 Niederschlag 852 mm
13 Windverhaltnisse
14 Topografie 570 m
15 Winderosionsschutz
16 Wassererosionsschutz
17 Drainage keine
18 Zuganglichkeit gegeben

Flachen 7,8,9 - Loh Breitenfeld, Breitenfeld und Breitenfeld Gunzener StraBe (Abb. 20, 21, 22, Tab. 11, 12, 13)

Diese drei geplanten Streifenanlagen sollen die Flache, die von ihnen umschlossen wird, vor Winderosion schitzen. Die
betreffende Flache befindet sich auf einer Bergkuppe (Gefélle von Norden in alle Richtungen), von der durch Wind viel
Bodenabtrag erfolgt.

33



Tab. 11: Checkliste Flache 7 — Loh Breitenfeld

Nr Bezeichnung Parameter/Daten
1 Datum der Erfassung Januar 2010
2 FlachengréBe gesamt 0,43 ha
8 Landkreis/Stadt Vogtlandkreis/Markneukirchen
4 Gemeinde Breitenfeld
5 Gemarkung Breitenfeld
6 Flur
7 Besitzverhaltnisse Eigentimer
Flurstiick 648
650
651
652
653
8 Feldblock Al-071-40552
9 Schlag A5050-00
10 Orthofoto
11 Bodenwertzahl AZ 27, GZ 34
12 Niederschlag 870 mm
13 Windverhaltnisse SO-/SW-Richtung
14 Topografie 630 m
15 Winderosionsschutz
16 Wassererosionsschutz
17 Drainage keine
18 Zuganglichkeit gegeben
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Tab. 12: Checkliste Flache 8 — Breitenfeld

Nr Bezeichnung Parameter/Daten
1 Datum der Erfassung Januar 2010
2 FlachengréBe gesamt 0,35 ha
8 Landkreis/Stadt Vogtlandkreis/Markneukirchen
4 Gemeinde Breitenfeld
5 Gemarkung Breitenfeld
6 Flur
7 Besitzverhaltnisse Eigentimer
Flurstiick 568
571
8 Feldblock Al-071-40552
9 Schlag A5050-00
10 Orthofoto
11 Bodenwertzahl AZ27,GZ 34
12 Niederschlag 870 mm
13 Windverhaltnisse SO-/SW-Richtung
14 Topografie 630 m
15 Winderosionsschutz
16 Wassererosionsschutz
17 Drainage keine
18 Zugénglichkeit gegeben
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Tab. 13:

Checkliste Flache 9 — Breitenfeld Gunzener StraBe

Nr Bezeichnung Parameter/Daten

1 Datum der Erfassung Januar 2010

2 FlachengréBe gesamt 0,14ha”"

3 Landkreis/Stadt Vogtlandkreis/Markneukirchen

4 Gemeinde Breitenfeld

5 Gemarkung Breitenfeld

6 Flur

7 Besitzverhaltnisse Eigentiimer
Flurstiick 75/2

8 Feldblock Al-073-40551

9 Schlag A5030-00

10 Orthofoto

11 Bodenwertzahl AZ 27, GZ 34

12 Niederschlag 870 mm

13 Windverhaltnisse SO-/SW-Richtung

14 Topografie 630 m

15 Winderosionsschutz

16 Wassererosionsschutz

17 Drainage keine

18 Zuganglichkeit gegeben

1) Flache ist < 0,3 ha, damit nicht férderfahig

(TK10, CD-ROM Top50 © GeoSN 2011)

(RAPIS Sachsen 2010 - Internetauftritt Freistaat Sachsen)



Abb. 24: Flache 4 - Sommerberg Erlbach 2
(TK10, CD-ROM Top50 © GeoSN 2011) (RAPIS Sachsen 2010 - Internetauftritt Freistaat Sachsen)

8.3.2 Beurteilung durch die LTULG-Studie ,,Natur- und bodenschutzgerechte Nutzung von Biomasse ...“ (2009) [3]

Wie in Kapitel 8.2.2 eingangs beschrieben, wurden bezlglich der Prifung der von der Projekiregion Markneukirchen in Frage
kommenden Flachen hinsichtlich Natur- und Bodenschutzkriterien folgende Ergebnisse erzielt. Die Prufung bezlglich der
verschiedenen Bodenschutzkriterien ergab fir die Kiinzelweide eine sehr starke Synergie, d.h. hier ist mit einer positiven
Wirkung des Streifenanbaus fiir den Bodenschutz zu rechnen. Beim Sommerberg in Erlbach wurde festgestellt, dass ein
Streifenanbau aufgrund des Trockenstandortes mit Stidausrichtung und der starken Hangneigung Risiken fur den Bodenschutz
in sich birgt. Die zu bepflanzenden Flachen in Breitenfeld wurden zusammenfassend mit den Synergieklassen 0 — 2 bewertet.
Dies bedeutet, dass durch den Streifenanbau an diesen Stellen mit synergetischen Wirkungen auf Boden-, Schadstoff- und
Nutzungskriterien zu rechnen ist. Der Westteil der Flache 7 (Loh Breitenfeld) wurde als Risikoflache (Synergieklasse 4)
eingestuft, da es sich um eine erosionsgefahrdete Bergkuppe handelt.

8.3.3 Umsetzung

Die in Markneukirchen anzulegenden Streifen sollen maschinell gepflanzt werden, da diese Variante ,aus Kostengriinden und
auf Grund der Flachenleistung” [8, S. 11] glinstiger und effektiver erscheint. Bei Pappeln und Weiden werden Stecklinge, bei
den verbleibenden Baumarten Jungpflanzen (1/0; 15 — 30 cm lang) verwendet.

Bei allen zu bepflanzenden Flachen wird an den Seiten ein Randstreifen von 1,60 m an Wegen und StraBen bis 3 m an
angrenzende bewirtschaftete Flachen freigehalten, also nicht bepflanzt. Zum einen ist dadurch die Zugénglichkeit fur die Ernte
gegeben und benachbarte Fldchen werden nicht beeintréachtigt. Zum anderen wird durch die natlrliche starkere Besiedelung
der Randbereiche der Streifenanlagen die Biodiversitat erhdht. Untersuchungen, z.B. der DBU in der Samtgemeinde Suderburg
und in der Samtgemeinde Rosche, ergaben, dass eine gréBtmdgliche Kantenlange des Streifenanbaus durch Minimierung der
Kernflache einen positiven Effekt auf die Zoodiversitat bewirkt [10]. So wiesen Flachen < 2,5 ha ,die komplexesten Formen und
den groBten Okotoneffekt auf. ... Die MaBnahmen gewinnen noch an &kologischem Wert, wenn im Zuge des Anbaus
Saumhecken (z.B. Benjes-Hecken) an den Flachen angelegt werden.” [10, S. 671.].

Pflanzung als Mischkultur

Die Projektpartner der Projektregion Markneukirchen haben das Ansinnen, auf 4 der 5 Flachen der geplanten Streifenanlagen
Mischkulturen anzulegen. Dies betrifft die Flachen in Breitenfeld (Flachen 7,8,9) und den Sommerberg in Erlbach (Flache 4).

Da die Robinie als invasive Art gilt und aus naturschutzfachlicher Sicht kritisch bewertet wird, soll von einer starkeren
Anpflanzung innerhalb eines Streifens abgesehen werden. Grund dafir ist ihre Fahigkeit zur symbiotischen Stickstoffbindung,
die einen Diingeeffekt hat und an bestimmten Standorten eine Verénderung der Artenzusammensetzung zur Folge haben kann.
Die Robinie eignet sich hingegen auf trockenen Bergkuppen und kann hier einer weiteren Bodenerosion durch Wind vorbeugen.
Daher wiirde sich diese Baumart auf dem derzeit kahlen Sommerberg Erlbach zusatzlich zur Landschaftsgestaltung anbieten.
Andererseits ist die Robinie eine Warme liebende Baumart, deren Wuchsoptimum deutlich unter der gegebenen Hbéhenlage von
560 m liegt [SCHILDBACH].
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Pflanzung als Monokultur

Eine Monokultur, d.h. die Anpflanzung von nur einer Baumart, ist auf der Kinzelweide geplant. Der aus verschiedenen
Weidensorten bestehende Streifen soll Wassererosion vorbeugen. Der Abstand zwischen den Reihen betrédgt 2,00 m und
innerhalb der Reihe 0,40 m. Dieser geringere Abstand innerhalb der Reihe im Vergleich zur Mischkultur ist zweckbedingt. Der
Streifen soll das von der Bergkuppe kommende Niederschlagswasser auffangen und zu den Seiten abschirmen bzw. auch
aufsaugen. Durch die engere Pflanzung ist ein besserer/effektiverer Erosionsschutz méglich. Ein noch engerer Pflanzabstand
innerhalb der Reihe sollte vermieden werden, da es ansonsten zu Konkurrenzverhalten zwischen den Baumen und damit zu
Ausféllen (verminderte Wuchsgeschwindigkeit, Tod) kommen kann [ScHiLDBACH]. Des Weiteren fiihren ,zu dichte
Bepflanzungen zu Windstaus und Verwirbelungen auf der Leeseite.” [13].

Pflanzplan des Streifens Kiinzelweide
Wie schon in obigen Ausflihrungen erwéhnt, soll der Streifenanbau auf dieser Flache dem Schutz vor Wassererosion dienen.
Auf der Kiinzelweide sollen die Baume (Monokultur Weiden) im Fischgratenmuster angepflanzt werden (Abb. 25).

StraBe
Reihe 1 und 2
\/ Reihe 5und 6

Wasser

Abb. 25: Pflanzplan Streifenanbau

Durch diese Pflanzordnung ist eine Ableitung des Wassers, das von Richtung Siidosten kommt, gesichert. Die Baume werden
wechselstéandig gepflanzt und pro Ernte immer nur zwei Baumreihen motormanuell geerntet. Ein dauerhafter
Wassererosionsschutz ist dadurch gegeben. Ziel ist die Aufteilung des Wasserflusses, Ablenkung der FlieBrichtung und eine
Abbremsung und schnellere Versickerung des Wassers. Die zu bepflanzende Flache hat eine DurchschnittsgréBe von 89 m x
60 m (0,53 ha). Der Abstand zwischen den Baumreihen betragt 2,00 m, innerhalb der Baumreihe 0,40 m. Daraus ergibt sich die
Pflanzung von 30 Reihen a 223 Baume bzw. Stecklinge.

Pflanzplan des Streifens Sommerberg Erlbach

Der auf dem Sommerberg in Erlbach geplante Streifen soll vorrangig der Landschaftsgestaltung dienen. In der anzulegenden
Mischkultur, bestehend aus zwei der sechs gesetzlich erlaubten Baumarten, soll der Abstand zwischen den Baumreihen
2,00 m, innerhalb der Baumreihe 0,50 m betragen. Hieraus ergeben sich bei einer FlachengréBe von 110 m x 30 m 12 Reihen a
220 Baume. Die Baumreihen sollen in West/Ost-Richtung ausgerichtet sein, so dass Spazierganger in die Reihen
hineinschauen kénnen (Weg lauft parallel zum geplanten Streifen). Auch auf dieser Flache sollen die Baume wechselstandig
gepflanzt werden (Abb. 26). Da es sich bei 0,33 ha FlachengréBe um eine relativ kleine Flache handelt, werden hier nicht alle
sechs in Frage kommenden Baumarten angepflanzt, sondern nur zwei, Robinien und Pappeln.
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Abb. 26: Pflanzplan Sommerberg Erlbach

X Baum mit ca. 0,50 m Abstand innerhalb der Reihe
0 Abstand zwischen den Reihen, ca. 2,00 m

Pflanzplan der Streifen Breitenfeld

Die drei Streifen in Breitenfeld sollen die Funktion des Winderosionsschutzes erfiillen. So wird zum einen die von ihnen
umgebene Flache sowohl vor Ost- als auch Westwind geschiltzt, zum anderen die dort verlaufende StraBe z.B. vor
Schneeverwehungen. Der Abstand zwischen den Baumreihen betragt 2 m, innerhalb der Baumreihe 0,5 m. Die Bdume sollen
wechselstandig gepflanzt werden (Abb. 27). Somit ist ein sehr guter, stabiler und dauerhafter Winderosionsschutz gegeben.

1. Reihe ‘ 0 ‘ 2. Reihe | 0 | 3. Reihe | 0 | 4. Reihe
R
X X
X X
X X
X X
R X X R
X X
X X
X X
X X
X X
R
Abb. 27: Pflanzplan Flache Breitenfeld
X Baum, ca. 0,5 m Abstand innerhalb der Reihe
0 Abstand zwischen den Reihen, ca. 2 m

R Randstreifen

Es wird auf allen drei Flachen eine blockweise Anpflanzung stattfinden, das heiBt der Streifen wird der Lange nach in bis zu
sechs gleich groBe Teile geteilt. Somit ergeben sich bei den Flachen 7 (0,35 ha) und 8 (0,43 ha) sechs Blécke mit einer
jeweiligen Lange von ca. 50 m. Auf der Flache 9 mit einer Flachengr6Be von 0,14 ha werden drei Blocke gepflanzt. Pro Block
wird jeweils wechselnd auBer Esche eine Baumart angepflanzt. In dem sich bei der Flache 7 ergebenden siebenten Block
sollen alle Baumarten in Mischkultur angelegt werden.
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Ernte

Nach 5 — 8 Jahren soll mit der ersten Ernte begonnen werden. Daraus ergibt sich bei 20-jahriger Projektlaufzeit eine dreimalige
Ernte bzw. Nutzung. Die Ernte selbst erfolgt wahrend oder am Ende des Winters motormanuell bzw. vollmechanisiert. Bei
maschineller Ente missen Mindestabstédnde eingehalten werden, damit bestimmte Technik oder Maschinen den Streifen
befahren und die Ernte vollbringen kdénnen. Zu berlcksichtigen ist, dass sich nach der Ernte durch Stockausschlag der
Reihenabstand verringert. Die Randstreifen (3 m bei Kiinzelweide und Sommerberg, 1,6 m bei Breitenfeld), Randflachen und
Wege sollen hierbei mit genutzt werden, um die Badume gut fallen, lagern bzw. abtransportieren zu kénnen.

Ernte Kiinzelweide

Im 5. Jahr wird die erste Ernte stattfinden. Hierbei wird die Halfte der Flache (Reihen 1, 3, 5) beerntet. Die andere Halfte
(Reihen 2, 4, 6) wird im 6. Jahr geerntet. Die Ernte wird in diesem Streifen motormanuell erfolgen.

Ernte Sommerberg

Die zwei Baumarten (Robinien und Pappeln) werden zu je sechs Reihen angepflanzt. Geerntet werden soll das erste Mal im 5.
Jahr. Ob zunachst die Pappeln oder erst die Robinien geerntet werden, wird die Anwuchs- und Zuwachsleistung bis zu diesem
Zeitpunkt ergeben. Da ein Randstreifen von 3 m zu allen Seiten gegeben ist, stellt die Ernte kein Problem dar.

Ernte Breitenfeld

Die Ernte in den Blécken soll reihenweise erfolgen, also Teile des Blockes bleiben fir die Schutzwirkung immer erhalten. In den
Blocks soll mit kleiner Technik oder motormanuell geerntet werden. Wie beim Sommerberg in Erlbach soll die Ernte der Teile
eines Blockes davon abhangig gemacht werden, wie stark der Anwuchs der Bdume erfolgt ist. Es ist um die gesamte Flache ein
1,6 m — 3 m breiter Randstreifen vorgesehen, Uber welchen die Flachen gut zugénglich sind. Die erste Ernte wird nach finf
Jahren stattfinden.

Lagerung, Trocknung und Abnahme der Biomasse

Die geernteten Baume werden auf den vorhandenen Randflachen bzw. —streifen gelagert und ca. 1 Jahr lang getrocknet
(Stammtrocknung). Die Restfeuchte betrdgt im Folgejahr Literaturangaben zufolge ca. 35 %. Bezlglich der Abnahme des
geernteten Energieholzes wurde mit verschiedenen Unternehmen und Privatpersonen Kontakt aufgenommen. Im Oberen
Vogtland (Schéneck und Klingenthal) befinden sich zwei Heizkraftwerke, die einer Abnahme des geernteten Energieholzes bzw.
der Hackschnitzel nicht abgeneigt sind. Verhandlungen missen jedoch zum entsprechenden Zeitpunkt geflihrt werden. Auch
wurde der Kontakt mit regionalen Forstunternehmen aufgenommen, die selbst Energieholz produzieren und vermarkten. Hier
wirde die Mdglichkeit bestehen, dass jene das produzierte Energieholz bzw. Hackschnitzel kaufen bzw. mit vermarkten.
Grundsatzlich war es jedoch nicht mdglich, von den entsprechend angesprochenen Firmen eine Absichts- bzw.
Interessenerklarung zu erhalten. Problematisch ist hierbei einfach, dass niemand weiB3, was in 5 Jahren (Zeitpunkt der ersten
Ernte) ist. Niemand will sich mit einer solch geforderten Absichtserklarung binden (auch wenn ausdriicklich betont wurde, dass
es sich nicht um einen Vertrag handelt). Es wurde Kontakt mit dem Energiebeauftragten des Umweltamtes des Vogtlandkreises
aufgenommen. In Zusammenarbeit mit ihm sollen Kooperationen in der Region bezlglich der Abnahme von Energieholz bzw.
Hackschnitzeln erarbeitet werden. Das Sachsische Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie hat des Weiteren eine
Liste von Bezugsquellen flr feste Biobrennstoffe (Stand November 2008) herausgegeben, auf die Bezug genommen werden
kénnte. Auch auf Privatpersonen kann zuriickgegriffen werden (Interessenten sind vorhanden).

8.3.4 Ertragsvorschau und Kostenbetrachtung

Bei Pappeln und Weiden werden gleiche Ertrdge erwartet, obwohl der Pappel ein wesentlich hdheres Leistungsvermégen im
Vergleich zur Weide zugesagt wird. Literaturangaben zufolge sind bei den verschiedenen Baumarten durchschnittlich folgende
Ertréage jahrlich zu erwarten:

I Pappeln: 10 t/ha
I Weiden: 6 t/ha
I Robinien: 5 t/ha
I Erlen: 4 t/ha
I Eschen: k. A.

I Birken: k. A.
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Da der Glaserne Bauernhof zum gréBten Teil Mischkulturen anlegt, wird von einem durchschnittlichen Ertrag von 8 t/ha pro Jahr
ausgegangen. Folgende Ausfihrungen beziehen sich auf eben diese genannte Ertragsvorschau.

Durch den Anbau schnell wachsender Baumarten auf landwirtschaftlicher Flache wird langfristig - in diesem Fall 20 Jahre -
Kapital und Flache gebunden. Aus diesem Grund ist es wichtig und notwendig, sowohl die Kosten als auch die Erlése Uber die
gesamte Nutzungsdauer der Streifen zu betrachten. Folgende Kalkulation basiert auf Zahlenwerten aus Literaturangaben,
Vortrédgen und Internetrecherchen:

I Gesamitflache [ha]: 1,67
I Gesamt-Baumbedarf [Stlick]: 16138
I Baumbedarf/ha [Stiick]: 9664
I Nutzungsdauer [Jahre]: 20

I Ertrag [t/ha*a): 8

I Umtriebszeit [Jahre]: 5

I Preis [€/t TM]: 120

I Pflanzkosten [€/Pflanze]: 0,33
I Ertrag/Umtriebszeit [t/ha * Ernte]: 40

Da im Zuge des Projektes in Markneukirchen und Umgebung eine Gesamtfliche von 1,67 ha mit schnell wachsenden
Baumarten bepflanzt werden soll, bezieht sich die Kalkulation auf diese Gesamtflache. Die durch die Ernte der Streifen zu
erzielenden Erlése beruhen auf dem derzeitig aktuellen Holzpreis von 120 €/t TM. Bezug nehmend auf die Ertragsvorschau der
einzelnen Baumarten wird von einem durchschnittlichen Ertrag von 8 t/ha*a ausgegangen. Aus den sich alle 5 Jahre
ergebenden Erldsen durch Holzverkauf und den dazu kommenden Zahlungsansprichen, die fir die Flachen bestehen, ergibt
sich Uber die Nutzungsdauer von 20 Jahren ein Gesamterlés von 42.700 €. Dem gegeniber stehen die Kosten, die fir die
Kulturbegriindung, die Verfahrenskosten und die Rekultivierung anfallen.

Kulturbegriindung

In den Block der Kulturbegriindung fallen die Kosten fir die Bodenvorbereitung, die Kosten der Pflanzung, das heiBt die
Pflanzen und die Pflanzkosten, und die Kosten der Kulturpflege. Die flr diesen Block errechneten Gesamtkosten von 27.700 €
beinhalten auch die Kosten des Zaunbaus von ca. 12.000 €. Dieser ist optional und wurde aufgrund der bestehenden
Méglichkeit des Zaunbaus in die Kalkulation mit einbezogen. Bei einer alle finf Jahre statt findenden Ernte ergibt sich ein
Gesamtertrag von 40 t/ha*a.

Des Weiteren wurde eine Kalkulation, ausgehend von einem durchschnittlichen Ertrag von 10 t/ha*a, aufgestellt (siehe
Anhang). Die verschiedenen Kalkulationsmodelle unterscheiden sich zum einen darin, ob der geplante Streifen umzaunt wird
oder nicht, und zum anderen, ob alle Jahre nach der Ernte gemulcht wird oder nur nach der 1. Anpflanzung.

8.3.5 Schlussfolgerung

Vergleicht man nun die verschiedenen Kalkulationsmodelle (siehe Anhang), ist deutlich erkennbar, dass ein Zaunbau, gerade
auf solchen Kleinstflachen, sehr kostenintensiv ist. Bei einem durchschnittlichen Ertrag von 8 t/ha*a ergibt sich nach 20- jahriger
Nutzungsdauer auf jeden Fall ein Negativbetrag, das heiBt, es kann nicht wirtschaftlich gearbeitet werden. Im Gegenzug dazu
wirde bei einem Ertrag von 10 t/ha*a ein relativ kleiner Gewinn entstehen, wenn nur in bzw. nach der Anpflanzungsphase
gemulcht werden wiirde. Steht eine Umzaunung der Streifenanlagen nicht zur Debatte, kann bei einem Ertrag von 10 t/ha*a
nach 20- jahriger Nutzungsdauer mit einem guten Erlés gerechnet werden.

Problematisch im Vogtland kdnnte der noch fehlende Absatzmarkt fir das entstehende Energieholz sein. Gerade in Kommunen
gibt es noch zu wenig Abnahme-Konzepte. Es ist noch viel Offentlichkeitsarbeit notwendig, um sowohl die Kommunen,
kommunale Einrichtungen, aber auch Privatpersonen von den Vorteilen des Projektes bzw. seiner Ergebnisse zu Uberzeugen.
Gerade Kommunen und der Vogtlandkreis sollten auch in der Praxis (Umsetzung) mit gutem Beispiel voran gehen. In der
Diskussion steht, dass dieser Lebensraum nur kurzfristig vorhanden ist, da in absehbarer Zeit (ab 5. Jahr nach Pflanzung) die
Ernte erfolgt. Zum Teil wird argumentiert, dass durch den Anbau von Streifenanlagen Offenlebensraum verloren geht. In der
Projektregion Markneukirchen sind jedoch die Streifenanlagen im Vergleich zu anderen schon gepflanzten bzw. geplanten
Streifen relativ klein (max. 0,5 ha). Der Eingriff in Offenlebensrdume ist also relativ gering.
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9. Fazit

Das Projekt Streifenanbau ist ein im Fachforum Diversifizierung/Bioenergie, Nachwachsende Rohstoffe ausgewéahltes
Leitprojekt des Zukunftsforums Landwirtschaft. Die im Projekt gewonnenen Erfahrungen und Daten bilden die Grundlage fir die
praktische Umsetzung in der 2. Projekiphase und kénnen dariiber hinaus Handlungsanregungen fir weitere Projekie dieses
Zuschnitts liefern.

Mit dem Projekt wurde Neuland beschritten. In Sachsen sind bisher keine Projekte dieser GréBenordnung realisiert worden.
Noch existiert ein Mangel an Akzeptanz und zuverlassiger Information sowohl bei Landwirten als auch bei Behérden. Bei der
Auswahl der Flachen konnte ausschlieBlich auf Eigentums- oder Pachtflachen der Projektpartner fir die Umsetzung des
Vorhabens zuriickgegriffen werden. Bei ,auBenstehenden” Landwirten war entweder das Interesse zu gering oder die
Bedenken und Vorurteile zu groB.

Die Eigentimer der Flachen waren zum Teil sehr skeptisch, ob ihr Land bei entsprechendem Anbau einer Streifenanlage nicht
doch in Wald eingestuft wird. Eine gesetzlich fundierte Grundlage hétte zu Beginn des Projektzeitraumes unsere Argumente in
der Diskussion mit den Eigentiimern verstarken kénnen. Es gab bis dahin kein klares Nein, aber auch noch keine eindeutige
Farsprache. Die Unsicherheit, was perspektivisch aus ihrem Eigentum werden wird, war noch zu groB. Mittlerweile ist das
Bundeswaldgesetz zu Gunsten des Projektes novelliert. Die Argumentation sollte fir kinftige Verhandlungen um Flachen fir
den Streifenanbau einfacher sein, als sie zu Beginn der Arbeiten gewesen ist. Zuweilen konnten &ltere Landwirte nicht
verstehen, warum wertvoller Ackerboden in eine ,wertlose” Pappelflache verwandelt und das Erntegut verfeuert werden soll.
Hier fehlt das Verstandnis, welches durch intensive Offentlichkeitsarbeit, gute Argumente und nachahmenswerte Beispiele
entwickelt werden muss. Der Umweltschutzgedanke und das Nachdenken Uber Energiefragen kommt bei Vielen erst an zweiter
Stelle, wohingegen der Hunger, welchen sie am eigenen Leib viele Jahre erfahren mussten, das Denken noch heute bestimmit.
Es fehlen etablierte Nutzungspfade und Beispiele mit Erzeuger- und Nutzergemeinschaften. Die rechtlichen
Rahmenbedingungen sind komplex und relativ uniibersichtlich. Zum Teil existieren Uberschneidungen und Ausschliisse. Die
lange Flachenbindung durch KUP wird oft als Hinderungsgrund fiir die Anlage einer Streifenanlage angesehen (Pachtflachen).
Die lange Ruckflussdauer der Erstinvestition bei der Anlage einer KUP, eines Agroforstsystems oder eines
Erosionsschutzstreifens wird als Hindernis angesehen. Es fehlt eine politische und wirtschaftlich adaquate Anerkennung der
Okologischen Leistung von Erosionsschutzstreifen. Die Diskussion um Flachenkonkurrenz von Nahrungsmitteln vs.
energetische Biomassenutzung steht derzeit noch im Vordergrund. Informationsveranstaltungen wurden trotz aufwandiger
Bewerbung zum Teil sehr schlecht besucht.

Herausforderungen, unbeantwortete Fragen und Hemmnisse

Die Mindestinvestitionsgrenze von 20.000 € fur die Férderung der Anlage von Streifen (RL AuW) stellt ein Hemmnis fur die
Anlage kleinerer Streifen dar.

In der RL AuW sind nur Pappeln und Weiden fur eine Férderung vorgesehen und andere Arten ausgeschlossen.

Die natirliche Trocknung des Ernteguts auf der Flache des Streifenanbaus ist vorteilhaft, aber im Moment férderschadlich
(Cross Compliance).

Wie kdnnen Streifenanlagen fiir die Bewertung im Okopunktesystem herangezogen werden?

Unter welchen Voraussetzungen kénnen Streifenanlagen 6kologisch und 6konomisch sinnvoll auf Grinlandflachen angebaut
werden?

Artenmischungen (Mischkulturen) als Streifenanlage sind in Bezug auf Wuchsverhalten, Stabilisierung, Ertrdge und
Wirtschaftlichkeit in der Praxis kaum erforscht.

Wie ist die die Kombination von Streifenanlage und Ackerrandstreifen/Bienenweide férdertechnisch harmonisierbar?
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10. Ausblick

Mit der Verknappung fossiler Energietrdger wird der Bedarf an regenerativen Energien und nachwachsenden Rohstoffen
kurzfristig und dauerhaft steigen. Damit ist auch von einer Preissteigerung fir Holzhackschnitzel auszugehen. Eine
differenzierte Foérderung der Anlage von Agroforstsystemen und die Honorierung der &kologischen Leistungen von
Erosionsstreifenanlagen wirden fiir eine Etablierung solcher Vorhaben nitzlich sein. Fir das beschriebene Projekt bedeutet
dies, dass eine praktische Umsetzung des Vorhabens aller Wahrscheinlichkeit nach nur Erfolg haben kann, wenn sie weiterhin
durch eine intensive Informations-, Bildungs- und Offentlichkeitsarbeit und begleitende Forschung flankiert wird. Die
Formulierung eines klaren Bekenntnisses von politischer Seite mit der Wirdigung der 6kologischen Leistungen von KUP,
Agroforstsystemen und Erosionsschutzstreifen auf landwirtschaftlichen Flachen wére wiinschenswert. Dazu miissen sowohl
weiter an Grundlagen geforscht als auch Praxiserfahrungen zusammengetragen und ausgewertet werden.

Anschlussprojekte, weiterfilhrend Arbeiten
Information, Schulung- und Offentlichkeitsarbeit / Beratungsangebote

Die Vorbereitungen fir die Umsetzung der zweiten Projekiphase ab November 2010 machen die Komplexitat der
Zusammenhange deutlich und zeigen, dass allein fir die Wahl eines Standortes eine Vielzahl von Abstimmungen notwendig ist.
Mit dieser Komplexitat kann der an der Umsetzung eines derartigen Vorhabens interessierte Landwirt Uberfordert sein. Flr
kiinftige Vorhaben sind daher zuséatzliche Informations- und Bildungsangebote notwendig, um die Férderung und Umsetzung
von Streifenanbauprojekten zu unterstiitzen und zu begleiten.

Der LPV-Muldenland méchte dazu Informations- und Bildungsangebote zielgruppenorientiert unter Nutzung der Netzwerke des
LPVes sachsenweit unterbreiten. Mit Exkursionen und Feldbegehungen von Erosion betroffener Standorte einerseits und der
Besichtigung von vorhandenen Streifenanlagen mit ihren Wirkungen und energetischen Nutzungsformen andererseits soll eine
Sensibilisierung fir das Thema und ein Ausgleich der Informationsdefizite erreicht werden. Fachveranstaltungen mit Vortragen
und Erfahrungsberichten externer Referenten sollen dem Wissenstransfer und der Akzeptanzsteigerung dienen. Dabei kann um
Unterstiitzung bei Entscheidungstréagern geworben werden und auf allen Ebenen aktives Handeln angeregt werden. Eine Reihe
von Workshops und eine Zukunftswerkstatt runden das Angebot ab. Informierte und ausgebildete Mitglieder der LPVes sollen
als Multiplikatoren fungieren. Faltblatter, Poster und ein Leitfaden sollen die Kommunikation der Offentlichkeits- und
Bildungsarbeit unterstiitzen. Eine Wanderausstellung soll dabei Uberregionale Wirkung entfalten.

Folgende Themenbereiche sind bei der umsetzungsorientierten Information, Bildung und Beratung zu berticksichtigen:

e Bedeutung von Naturschutz und Artenvielfalt

e Raumordnung

e  Rechtliche Rahmenbedingungen z.B.

e Baurechtliche Belange

e Schutzgebiete / Restriktionen (Boden, Wasser, Klima, Arten- und Biotopschutz)
e  Aktuelle und zukiinftige Landnutzung

e Nachhaltige Bioenergienutzung

e Koordination / Moderation von Eigentimer und Landnutzer

e Beihilfen und Férderungen

e Regionale Absatzmarkte

Zielgruppe sind neben den Betroffenen, Akteuren, Erzeugern und Nutzern; Landwirte, Kommunen, Kommunalpolitiker, Schiler,
Berufsschiler, Studierende, Vereine, Behdrden und Verbande.

Monitoring Begleitvegetation, Fauna und Bodenparameter

Als weiteres Anschlussprojekt kdnnte die praktische Umsetzung des Streifenanbaus durch ein Monitoring der Begleitvegetation,
der Fauna und der Bodenparameter erweitert werden. Die Ergebnisse eines solchen Folgeprojektes wirden im Vergleich mit
den Untersuchungsergebnissen des Projektes AgroForstEnergie interessante Erkenntnisse fir von KUP differente
Anbauformen liefern. Um eine Vergleichbarkeit mit dem FNR-geférderten bundesweiten Projekt (Koordination Thiringer
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Landesanstalt fir Landwirtschaft, Ansprechpartnerin Manuela Barwolff) zu ermdglichen, sollten folgende ausgewahlte
Methoden libernommen werden:

Begleitvegetation
e Aufnahme von Arten und jeweiligen Deckungsgraden zu 3 Zeitpunkten im Jahr im Vergleich Holzstreifen und Feld zu
Beginn der Etablierung. Wiederholung nach 3 bis 5 Jahren
e  Transektbonituren nach Braun-Blanquet jahrlich an 2 Terminen

e Laufkéfer in BARBER-Fallen
e Vogel und Tagfalter durch Begehungen
e Kleinsduger durch Lebendfallenfang

Bodenparameter
e Entwicklung der Corg-Gehalte im Oberboden
e Entwicklung der N, P, K, Mg-Gehalte im Oberboden
e  Entwicklung der Bodenfeuchte (gravimetrische Bestimmung)

Die Bereitschaft fiir eine Zusammenarbeit von Seiten der TLL liegt vor und ist als wiinschenswert bezeichnet worden.

Bildungsprojekt Evangelisches Schulzentrum Grossbardau

Mit einer Fotovoltaikanlage und einer modernen Holzhackschnitzelheizanlage ist das Evangelisches Schulzentrum Grossbardau
bestens ausgestattet und fir die Zukunft gerlstet. Es besteht Interesse an einer Zusammenarbeit mit dem LPV fir ein
Bildungsprojekt, in welchem den Schilern vermittelt werden soll, woher der Brennstoff fiir die Warme ihrer Schule stammt und
dabei das Projekt Streifenanbau begleitet werden soll. Mit der Schulleitung und dem Vorstand wurden erste
Sondierungsgesprache gefiihrt.

Erarbeitung eines Leitfadens
Die Erarbeitung eines Praxisleitfadens/Praxishandbuches flr Landwirte zur Planung und Umsetzung von Streifenanlagen ist
unbedingt sinnvoll und anzustreben.
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11. Zusammenfassung

Streifenanbau ist eine bisher wenig etablierte Sonderform der etwas weiter verbreiteten und bekannteren Kurzumtriebsplantage
(KUP). Es werden schnell wachsende Baumarten in Streifenformation auf landwirtschaftlichen Flachen angebaut. Das Ziel
besteht in einer den natirlichen Bedingungen angepassten Landbewirtschaftung. Dabei soll die Ertrags- bzw.
Einkommenserzielung mit der Minderung von Wind- und Wassererosion bei gleichzeitiger Aufwertung des Landschaftsbildes
und der Schaffung von neuen Lebensrdumen kombiniert werden. In Sachsen besteht fiir rund 450.000 ha Ackerflache (ca.
60 %) die Gefahr von Wassererosion und auf etwa 150.000 ha (ca. 20 %) die Geféahrdung durch Winderosion. Mit diesem
Projekt wurde Neuland beschritten. Es soll Méglichkeiten aufzeigen, den streifenférmigen Anbau von schnell wachsenden
Baumarten auf erosionsgeféhrdeten landwirtschaftlichen Flachen zu etablieren, bezogen auf zwei unterschiedliche séchsische
Agrarlandschaften. Dabei soll die Integration des Anbaus von schnell wachsenden Baumarten in das unternehmerische
Betriebskonzept erfolgen und regionale Erzeugungs-, Verwertungs- und Vermarktungswege fir das anfallende Erntegut
aufgezeigt werden. Zur Auftaktveranstaltung in Grimma erfolgte die Griindung einer Projekt- begleitenden Arbeitsgruppe. Die
Arbeitsgruppe hat die Aufgabe, das Vorhaben u. a. mit Kommunen, Behérden, Eigentiimern, Jagdverbanden und potenziellen
Nutzern von Biomasse und der Offentlichkeit zu kommunizieren und zu koordinieren. In Sachsen wurde bisher kein Vorhaben
dieser GréBenordnung in der Praxis umgesetzt. Es wurde eine Kriterienliste erstellt, anhand derer die Projektpartner in
Abstimmung mit der PAG und in Zusammenarbeit mit Behérden und Verbanden eine Auswahl der Flachen getroffen haben.
Alle Aktivitaten sind mit den genannten Partnern abgestimmt worden. Fiir das Anlegen von Streifenanlagen sind eine Reihe von
rechtlichen Rahmenbedingungen von Bedeutung. In Sachsen werden Streifenanlagen geférdert. Es wurden zahlreiche
Veranstaltungen organisiert, besucht und sich an solchen beteiligt. Das Interesse und die Beteiligung der Mitglieder der PAG an
Veranstaltungen und Exkursionen kénnen als rege bezeichnet werden. An o6ffentlichen Informationsveranstaltungen war das
Interesse trotz intensiver Bewerbung zurlickhaltend bis maBig. Es wurde in Zusammenarbeit aller an der Arbeitsgruppe
Beteiligten ein Faltblatt entworfen. Die Projektpartner haben zunachst je 10 Flachen vorgeschlagen. Nach eingehender Priifung
der jeweils 10 Flachen sind in jeder Region 4 Flachen zur Realisierung des Vorhabens bestimmt worden. Die Parameter der
ausgewahlten Flachen sind mit den Ergebnissen der Studie [3] verschnitten und in Bezug auf Synergien und
Umweltvertraglichkeit ausgewertet worden. Anhand von erarbeiteten Pflanzplanen sind fiir die Flachen Kostenbetrachtungen
und Ertragsvorschauen vorgenommen worden.
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A1 Veranstaltungen, Exkursionen, Offentlichkeitsarbeit

Eigene Veranstaltungen

11.03.2010 Grimma Auftaktveranstaltung

21.04.2010 Markneukirchen Informationsveranstaltung

21.06.2010 Grimma Treffen der PAG

21.07.2010 Freiberg Fachgesprach beim LfULG

03.09.2010 Markneukirchen Informationsveranstaltung

07.09.2010 Markneukirchen Feldbegehung der ausgewahlten Flachen

Teilnahme und Mitwirkung an Veranstaltungen

03.11.2009 Nossen Auftakiveranstaltung Bioenergieberatung, LTULG
09.02.2010 Berlin Tagung Bioenergie aus der Landschaftspflege, DLV
29.04.2010 Hermsdorf 7. Mitteldeutscher Bioenergietag, LIULG
11.05.2010 Zittau 7. Tagung Biomasse und Klimaschutz, LPV-ZGV
17.05.2010 Bortewitz 4. Fachforum Diversifizierung, LIULG

18.05.2010 Berlin Symposium Agraholz, FNR

20.05.2010 Dornburg Fachtagung KUP und Agroforst, TLL

09.09.2010 Freiberg 16. Fachtagung Energetische Nutzung nawaro, Uni

Exkursionen

03.02.2010 Krummenhennersdorf
23.03.2010 Brandenburg, GroB Luja
27.04.2010 Thammenhain

20.05.2010 TLL Dornburg
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A2 Tabellen Projektregion Markneukirchen
Baumbedarf
. . Léange abzgl. . Breite abzgl. . . Anzahl Anzahl Anzahl Reihen Anzahl Baume
Nr. Fléache Lange [m] . Breite [m] . Flache [m2] Flache [ha] . . .
Randstreifen [m] Randstreifen [m] Biaume/Reihe Reihen gerundet gesamt
1 | Kinzelweide 95 89 66 60,0 5340 0,53 223 30,00 30 6675
2 Sommerberg 116 110 36 30,0 3300 0,33 220 12,00 12 2640
3 | Breitenfeld (7) 360 354 14 10,0 3540 0,35 708 4,00 4 2832
4 | Breitenfeld (8) 370 364 15 11,8 4295 0,43 728 4,72 3640
5 | Breitenfeld (9) 180 174 11 7,8 1357 0,14 348 3,12 1044
Streifenanbau "reihenweise" 0,40 Abstand innerhalb der Reihe bei Fliche 1 [m]
0,50 Abstand innerhalb der Reihe bei Flachen 2-5 [m]
. Anzahl Anzahl Reihen Anzahl Baume Anzahl Anzahl 2,00 Abstand zwischen den Reihen bei Fliache 1 [m]
Nr Flache . . Nutzung . ) . o
Baume/Reihe gerundet gesamt Baumarten Baumart/Flache 2,50 Abstand zwischen den Reihen bei Fliachen 2-5 [m]
1 | Kinzelweide 223 30 6690 Mono Weide 1 6690
2 Sommerberg 220 12 2640 Mischkultur 2 1320 1-2: Randstreifen je 3 m zu allen Seiten
3-5: Randstreifen je 1,6 min der Breite
Streifenanbau "blockweise"
Nr. Fliche ) Anzahl- Anzahl Reihen Anzahl Biume Anzahl Blocke Anzahl Anzahlﬂ
Baume/Reihe gerundet gesamt Baumarten Baumart/Flache
Breitenfeld (7) 708 3 2124 7 6 354
Breitenfeld (8) 728 5 3640 6 607
Breitenfeld (9) 348 3 1044 3 348
Bedarf Baumarten
Bedarf Baumarten pro Flache Gesamtbedarf
Kiinzelweide Sommerberg Breitenfeld (7) Breitenfeld (8) Breitenfeld (9)
Weiden 6690 0 354 607 348 7999
Pappeln 0 1320 354 607 348 2629
Erlen 0 0 354 607 0 961
Eschen 0 0 354 607 0 961
Robinien 0 1320 354 607 0 2281
Birken 0 0 354 607 348 1309
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Pflanzmaterialkosten

Angebot Waldwirtschaft Jakob OHG

Pflanzmaterialkosten (zzgl. 7%| Pflanzleistungskosten (zzgl.
Gesamt-bedarf
MwSt.) 19% MwSt.)
Kosten pro iGesamt-kosten| Kosten pro i Gesamt-kosten
[Anzahl]
Pflanze [€] [€] Pflanze [€] [€]

Weiden
Sorte: Salix alba

7999 0,70 5599,07 0,33 2639,56
Alter: 0/1
Grofse: 50-80
Pappeln
Sorte: Populus tremula

2629 0,32 841,17 0,33 867,46
Alter: 1/0
Grofe: 30-50
Erlen
Sorte: Alnus Glutinosa 961 0,22 211,35 0,33 317,02
Alter: 1/0
Grofse: 30-50
Eschen
Sorte: Fraxinus excelsior 961 0,27 259,38 0,33 317,02
Alter: 1/0
Grofe: 30-50
Robinien
Sorte: Robinia pseudoacacia

2281 0,29 661,39 0,33 752,62
Alter: 1/0
Grofse: 30-50
Birken
Sorte: Betula pendula

1309 0,28 366,43 0,33 431,86
Alter: 1/0
Grofie: 30-50

[summe [€] 7938,79 5325,54




Pflanzmaterialkosten

Angebot Sailer Baumschulen GmbH

Pflanzmaterialkosten (zzgl. 7%| Pflanzleistungskosten (zzgl.
Gesamt-bedarf]
MwSt.) 19% MwSt.)
Kosten pro {Gesamt-kosten| Kosten pro :Gesamt-kosten
[Anzahl]
Pflanze [€] [€] Pflanze [€] [€]
Weiden I
Sorte: Tora, Tordis, Sven
7999 0,22 1759,71 0,145 1159,81
Alter: einjahrig
Grofe: Stecklinge
Weiden I1
Sorte: Tora, Tordis, Sven
7999 1,18 9438,43 0,52 4159,31
Alter: 0/1
Grofle: 150-200
Pappeln I
Sorte: Max 1, Max 3, Max 4,
Hybrid 275 2629 0,22 578,31 0,145 381,16
Alter:
Grofe: Stecklinge
Pappeln I1
Sorte: Max 1, Max 3, Max 4,
Hybrid 275 2629 1,18 3101,83 0,52 1366,91
Alter: 0/1
Groge: 150-200
Erlen
Sorte: Alnus Glutinosa
961 0,54 518,76 0,45 432,30
Alter: 1/1
Grofle: 50-80
Eschen
Sorte: Fraxinus excelsior
961 0,799 767,57 0,45 432,30
Alter: 1/1
Grofle: 50-80
Robinien
Sorte: Robinia pseudoacacia
2281 0,67 1528,05 0,45 1026,30
Alter: 1/1
Grofse: 50-80
Birken
Sorte: Betula pendula
1309 0,54 706,68 0,45 588,90
Alter: 1/1
Grofle: 50-80
ISumme [€]1 (Stecklinge) 5859,07 4020,76 |
ISumme [€]1I 16061,31 8006,01 |
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Kalkulation der Erl6se und Kosten

Gesamtflache [ha]: 1,67
Gesamt-Baumbedarf [Stiick]: 16138
Baumbedarf / ha [Stiick]: 9664
Nutzungsdauer [Jahre]: 20
Ertrag [t/ha * a] 8
Umtriebszeit [Jahre]: 5
Preis [€/t TM]: 120 Nachpflanzung 20%
Ertrag/Umtriebszeit [t/ha * Emte]: 40 Verzinsung: 3%
Kulturbegriindung
1. Bodenvorbereitung (nur bei Stecklingen)
Unkrautbekdampfung
Spritzen Totalherbizid 40,00 €/ha 66,80 €/1,67 ha
Roden, Pfliigen, Eggen, Frasen 75,00 €/ha 125,25 €/1,67 ha
Vorauflaufbehandlung 55,00 €/ha 91,85 €/1,67 ha
2. Pflanzung
Pflanzmaterial 4753,77 €/ha 7938,79 €/1,67 ha
Pflanzkosten 3188,95 €/ha 5325,54 €/1,67 ha
3. Kulturpflege/Pflegemafinahmen
Mulchen zw. den Reihen 350,00 €/ha 584,50 €/1,67 ha
Zaunbau (2600 m) (optional) 4,70 € /Ifm 12220,00 €/1,67 ha
Maiusegift 150,00 €/ha 250,50 €/1,67 ha
Nachpflanzung (20% = 3228 Baume) 637,79 €/ha 1065,11 €/1,67 ha
Verfahrenskosten
1. Ernte, vollmechanisiert 700,00 €/ha 1169,00 €/1,67 ha
2. Transport zum Lager 100,00 €/ha 167,00 €/1,67 ha
3. Lagerung 0,00 €/ha 0,00 €/1,67 ha
4. Trocknung 0,00 €/ha 0,00 €/1,67 ha
Rekultivierung 1400,00 €/ha 2338,00 €/1,67 ha
Allgemeine Kosten
1. Pacht-/Flachenkosten * 150,00 €/ha 250,50 €/1,67 ha
2. Leitungs- und Verwaltungskosten 200,00 €/ha 334,00 €/1,67 ha
Leistungen
1. Holzertrag (atro) 8 t/ha * a 66,80 t/1,67ha * 5a
2. Preis 120,00 €/t 120,00 €/t
3. Holzerl6s (Verkauf) 960,00 €/ha 8016,00 €/1,67 ha
Zahlungsanspriiche
1. bis Jahr 2013 320,00 €/ha 534,40 €/1,67 ha
2. ab Jahr 2014 300,00 €/ha 501,00 €/1,67 ha
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Kalkulation der Erlése und Kosten

Standjahre

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
Kulturbegriindung
Bodenvorbereitung
(nur bei Stecklingen)
Unkrautbekampfung
Spritzen Totalherbizid 66,80
Roden, Pfliigen, Eggen, Frasen 125,25
Vorauflaufbehandlung 91,85
Pflanzung
Pflanzmaterial 7938,79
Pflanzkosten 5325,54
Kulturpflege/
Pflegemafinahmen
Mulchen zw. den Reihen 584,50 584,50 584,50 584,50 584,50 584,50 584,50 | 584,50 584,50 584,50 | 584,50 | 584,50
Zaunbau (2600 m) 12220,00
Mausegift 250,50
Nachpflanzung 1065,11
(20% = 3228 Biume)
Verfahrenskosten
Ernte 1169,00 1169,00 1169,00 1169,00
Transport zum Lager 167,00 167,00 167,00 167,00
Lagerung
Trocknung
Summe 0,00 0,00 0,00 0,00 | 1336,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1336,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1336,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1336,00 0,00
Rekultivierung 2338,00
Summe 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2338,00
Allgemeine Kosten
Pacht-/Flachenkosten 250,50 250,50 250,50 | 250,50 | 250,50 250,50 250,50 250,50 250,50 250,50 250,50 | 250,50 250,50 | 250,50 | 250,50 250,50 | 250,50 | 250,50 | 250,50 250,50 250,50
Leitungs- und Verwaltungskosten 334,00 334,00 | 334,00 | 334,00 | 33400 | 33400 | 33400 | 334,00 | 33400 | 33400 | 33400 | 33400 | 33400 | 33400 | 33400 | 33400 | 334,00 | 33400 | 33400 | 33400 | 334,00
Summe 584,50 584,50 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 | 584,50 584,50
Gesamtkosten ohne Verzinsung 28252,84 1169,00 | 1169,00 | 584,50 [ 1920,50 | 1169,00 | 1169,00 | 1169,00 | 584,50 | 1920,50 | 1169,00 | 1169,00 | 1169,00 | 584,50 [ 1920,50 | 1169,00 | 1169,00 | 1169,00 | 584,50 | 1920,50 | 2922,50
Verzinsung (21 Jahre, p =3 %) 847,59 35,07 35,07 17,54 57,62 35,07 35,07 35,07 17,54 57,62 35,07 35,07 35,07 17,54 57,62 35,07 35,07 35,07 17,54 57,62 87,68
Gesamtkosten mit Verzinsung 29100,42 1204,07 | 1204,07 | 602,04 | 197812 | 1204,07 | 1204,07 | 1204,07 | 602,04 | 197812 | 1204,07 | 1204,07 | 1204,07 | 602,04 | 197812 | 1204,07 | 1204,07 | 1204,07 | 602,04 | 1978,12 | 3010,18
Leistungen
Holzertrag (atro) t/1,67ha* 5a 66,80 66,80 66,80 66,80
Preis 120,00 120,00 120,00 120,00
Holzerl6s (Verkauf) 8016,00 8016,00 8016,00 8016,00
Summe 0,00 0,00 0,00 0,00 | 8016,00 0,00 0,00 0,00 0,00 8016,00 0,00 0,00 0,00 0,00 8016,00 0,00 0,00 0,00 0,00 8016,00 0,00
Zahlungsanspriiche
bis Jahr 2013 534,40 534,40 534,40
ab Jahr 2014 501,00 | 501,00 501,00 501,00 501,00 501,00 501,00 501,00 | 501,00 501,00 | 501,00 | 501,00 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 501,00 501,00
Summe 534,40 534,40 534,40 | 501,00 [ 501,00 | 501,00 | 501,00 [ 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 [ 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 501,00
Gesamterl 6se 534,40 534,40 534,40 | 501,00 | 8517,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 851700 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 [ 851700 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 501,00 | 8517,00 | 501,00
Jahrliches Ergebnis -28566,02 -669,67 | -669,67 |-101,04 | 653889 | -703,07 | -703,07 | -703,07 | -101,04 | 653889 | -703,07 | 703,07 | -703,07 | -101,04 | 653889 | -703,07 | -703,07 | 703,07 | -101,04 | 6538,89 | 2509,18
Uber gesamte Nutzungsdauer mit Zaun: -12990,77  €/1,67 ha alle Preise beziehen sich auf 1,67 ha
Uber gesamte Nutzungsdauer ohne Zaun: -770,77 €/1,67 ha
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Dr. Hartmut, Schwarze, Dr. Christian Réhricht (2006): Anbau und Nutzung von Baumen auf landwirtschaftlichen
Flachen. LfL, Dresden-Pillnitz
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landwirtschaftlichen Praxis. Projekitrager FNR, im Auftrag des BMELV

http://www.tll.de/ainfo/pdf/holz0109.pdf

Feger, Petzold, Schmidt, Glaser, Schroiff, Feldwisch, Friedrich, Peters, Schmelter (2009): Natur- und
bodenschutzgerechte Nutzung von Biomasse - Dauerkulturen, Standortpotenziale, Standards und Gebietskulissen fiir
eine natur- und bodenschutzgerechte Nutzung von Biomasse zur Energiegewinnung in Sachsen unter besonderer
Berilcksichtigung von Kurzumtriebsplantagen und ahnlichen Dauerkulturen. Schriftenreihe des LIULG (unveréffentlicht)

Hildebrandt, Ammermann (2009): Energieholzanbau auf landwirtschaftlichen Flachen -Auswirkungen von
Kurzumtriebsplantagen auf Naturhaushalt, Landschaftsbild und biologische Vielfalt. Empfehlungen des Bundesamtes
fur Naturschutz (BfN)

Martina Marx, SMUL: Rechtliche Rahmenbedingungen fir KUP/Agroforst. Vortrag beim Symposium Agrarholz am
18/19.05.2010 in Berlin

SMUL (9.10. 2007): Forderrichtlinie - RL LUE/2007 zur Férderung der Land- und Erndhrungswirtschaft im Rahmen des
Entwicklungsprogramms fiir den Iandlichen Raum im Freistaat Sachsen.

Merkblatt zur Richtlinie RL LUuE/2007, Nr. 2.4
Réhricht, C. Dr. (2009): Anbauempfehlungen - Schnellwachsende Baumarten im Kurzumtrieb. LTULG
Peter Liebhard (2007): Energieholz im Kurzumtrieb — Rohstoff der Zukunft. Leopold Stocker Verlag, Graz/Stuttgart

Deutsche Bundesstiftung Umwelt (2010): Kurzumtriebsplantagen — Handlungsempfehlungen zur naturvertraglichen
Produktion von Energieholz in der Landwirtschaft. Ergebnisse aus dem Projekt NOVALIS

Christian Kélling: Klimahllen fir 27 Waldbaumarten. AFZ — Der Wald, 23/2007
http://www.waldwissen.net/themen/waldbau/waldgenetik/index

Dr. Réhricht, Ruscher, Dr. Eckhardt, Zéphel, Dr. Al Hussein: Nutzen und schitzen — Anlage von Windschutzstreifen mit
schnell wachsenden Baumarten. Neue Landwirtschaft, 6/2010, S. 76-79

Dr. Christian Roéhricht, LFULG: Streifenanbau schnell wachsender Baumarten. Vortrag vom 14./15.05.2009, TLL Jena

Dr. Michael Grunert, LTULG: Anbauverfahren Kurzumtriebsplantage und Miscanthus. Vortrag vom 11.02.2010,
Rothenkirchen

Dipl.-Ing. agr. Henryk Stolte, FNR: Stand der Biomassenutzung, Rahmenbedingungen und Ausblick. Vortrag vom
18.05.2010, 9. Biomasse- Tagung

Lutz Simmler: Was sagt uns das Leitprojekt Streifenanbau schnellwachsender Baumarten? Vortrag am 17.05.2010,
Bortewitz, 4. Fachforum Diversifizierung, LTULG
http://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/download/100517_HrSimmler_Streifenanbau.pdf

Schildbach, Hartmann: FastWOOD - Ziichtung schnell wachsender Baumarten fir Kurzumtriebsplantagen, SMUL,
Staatsbetrieb  Sachsenforst, Kompetenzzentrum Wald und Forstwirtschaft, Referat Forstgenetik und
Forstpflanzenziichtung

http://www.smul.sachsen.de/sbs/download/Poster_FastWOOD.pdf



A4 Adressen und Institutionen

Séachsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft
Postfach 10 05 10, 01076 Dresden

Telefon: +49 (351) 564-0

Telefax: +49 (351) 564-2059

Poststelle@smul.sachsen.de

http://www.smul.sachsen.de

Sé&chsisches Landesamt fur Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
Referat 71 "Pflanzenbau, Nachwachsende Rohstoffe"
Gustav-Kihn-Str. 8, 04159 Leipzig

Tel.: (0341) 9174-147; Fax: (0341) 9174-111

Bundesamt fur Naturschutz (BfN) AuBenstelle Leipzig

Fachgebiet Il 4.3 ,Erneuerbare Energien, Berg- und Bodenabbau*
Kompetenzzentrum Erneuerbare Energien (KEN)
Karl-Liebknecht-Str. 143, 04277 Leipzig

Thiringer Landesanstalt fir Landwirtschaft
Referat 430 Nachwachsende Rohstoffe
Apoldaer StraBe 4, 07778 Dornburg

Tel.: 036427 868-117, Fax: 036427 22340

Sé&chsisches Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft
Staatsbetrieb Sachsenforst

Kompetenzzentrum Wald und Forstwirtschaft

Referat Forstgenetik und Forstpflanzenziichtung

Bonnewitzer Str. 34, 01796 Pirna, OT Graupa

Telefon: 03501/542 - 0, Telefax: 03501/542 - 213
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A5 Flyer / Faltblatt

STREIFENANBAU
Eine Spezialform der
Energieholzwirtschaft

Der Anbau von Energieholz in Form
von integrierten Streifenbdndern
auf landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen bietet zusatzlich Wertschapf-
ungspotentiale durch wirtschaftliche
Nutzung der Biomasse. Dariiberhi-
naus dient er dem Erhalt der wert-
vollen Ertragsfliche
durch die Verringerung von Wind-
und Wassererosion (vor allem bei
Einsatz in Hanglagen),
infolge der Verbesserung des un-
mittelbaren Mikeoklimas und der
Bodengqualitat
Die vereinzelte Anlage der meist
weniger als 1 ha groRen Streifen
- fordert die Biodiversitat und
- belebt ausgerdumte Agrarland-
schaften

Fates Collagen und Innenseiten: Or. Michae! Grunert

SCHNELLWACHSENDE
BAUMARTEN
Einsatz im Kurzumtcieh

Fir eine effektive Holzbewirtschaf-
tung bei einer Umtriebszeit von 3-5
Jahren - dem Zeitraum zwischen
Pflanzung und den Ernten - kommen
nur Laubbaumarten mit hohem Bio-
massezuwachs in Frage

Unter gemakRigten Klimabedin-

gungen weisen inshesondere

Pappeln und Weiden die entschei-

denden Kriterien fiir die Kurzum-

triehswirtschaft auf:

- ziigiges Jugendwachstum,
leichte Vermehrbarkeit (Steck-
holzanpflanzung) und gutes Re-
generationsvermdgen (Stockaus-
schlag),
gute Dichtstandsvertraglichkeit,
ausgeprigte Resistenz gegeniiber
Schadlingen und Krankheiten

Nerchau

Mutzschener

Agrar und

Service GmbH

Bahnhafstrake 694

05688 Mutzschen
Steffen Richter
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WIRTSCHAFTLICHKEIT
Verfahren, Kosten und Ertrage

Um den Streifenanbau wirctschaftlich
betreiben zu kénnen, sind eine Reihe
won Faktoren zu beachten

Ein fiir die Rentabilitat ausrei-

chender Ertrag im Kurzumtrieh be-

ruht auf den Faktoren

- Standort

- Bodengualitdt

- Bestandsetahlierung

- Nutzungsdauer.

Als Erfolgsfaktoren auf der Vermark-

tungsseite gelten:

- Vertragsgarantie ein oder meh-
rerer gewerhlicher Abnehmer fiir
das Energieholz in unmittelbarer
Umgebung des Anbaustandortes
oder
Etablierung von Erzeuger- und
Nutzergemeinschaften,
sichere rechtliche Rahmenbedin-
gungen

o3 |

LANDSCHAFTSGESTALTUNG
Aufwertung des landlichen
Raums

Der Streifenanbau von Energieholz
auf ausgerdumten Agrarnutzflchen
bewickt durch seine gliedernde
Struktur eine Aufwertung der ge-
samten (Kultur-JLandschaft

Die Steeifen dbernehmen 2. T. die
Funktion von Biotopverbundsys-
temen und bilden neue Lebens-,
Riickzugs- und Schutzrdume fii
eine Vielzahl von Lebewesen

STREIFENANBAU
SCHNELLWACHSENDER
BAUMARTEN

als wirtschaftlich nutzbares
Element der Landschaftsgestaltung
und des Erosionsschutzes

OKOLOGISCHER MEHRWERT
Rentahilitat durch Erosions-
schutz und Mikroklima

In der Wirtschaftlichkeitsherech-
nung des Streifenanbaus bewirken
die dkologischen Sekundéreffekte
zusétzliche Einnahmeoptionen
iiber die gesamte Flache und da-
mit die Verminderung des wirt-
schaftlichen Risikos:
Der Verlust fruchtbaren Bodens
durch Wind- und Wassererosion
witd verringert bzw. gestoppt
Entlang der Lee-Seite des Be
wuchses entstehen positive
mikcoklimatische Effekte z. B
verringerte Windgeschwindig
erdunstung,
verbesserte Tauhildung und
Bodenfeuchte,
- starkere Humushildung.
Daraus resultiert ein hoherer
Ertrag der angebauten Sorten his
weit in die geschiitzte Flache
hinein.

keit und
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DAS PROJEKT
Fragestellungen und Ziele
im Praxistest

Das vorliegende Projekt erganzt

bestehende Ansdtze der Energie-

holzgewinnung im Streifenanbau
auf Versuchsanlagen durch die Re-
alisierung in der landwirtschaft-
lichen Praxis.

Schwerpunkte sind dabei;
Auswahl und Bindung von Fl
chen von mind. 05 ha im LaRhii
gelland und Vogtland,

Planung des Streifenanbaus in
klusive tragfahiger Kosten- und
Finanzierungsplanungen,
Formulierung der zielfiihrenden
rechtlichen Grundlagen
Abschluss verbindlicher Abnah-
meerklarungen fiir die erzeugte
Biomasse,

- Aufbau eines Netzwerkes unter
Einbeziehung von Experten, Be-
htirden, Verbanden, Kommunen
und Landwirten,

- Offentlichkeitsarbeit.
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Verteilerhinweis

Diese Informationsschrift wird von der Sachsischen Staatsregierung im Rahmen ihrer
verfassungsmaBigen Verpflichtung zur Information der Offentlichkeit herausgegeben.
Sie darf weder von Parteien noch von deren Kandidaten oder Helfern im Zeitraum
von sechs Monaten vor einer Wahl zum Zwecke der Wahlwerbung verwendet
werden. Dies gilt fir alle Wahlen.

Missbrauchlich ist insbesondere die Verteilung auf Wahlveranstaltungen, an Infor-
mationsstanden der Parteien sowie das Einlegen, Aufdrucken oder Aufkleben
parteipolitischer Informationen oder Werbemittel. Untersagt ist auch die Weitergabe
an Dritte zur Verwendung bei der Wahlwerbung. Auch ohne zeitlichen Bezug zu einer
bevorstehenden Wahl darf die vorliegende Druckschrift nicht so verwendet werden,
dass dies als Parteinahme des Herausgebers zugunsten einzelner politischer
Gruppen verstanden werden kdnnte.

Diese Beschrankungen gelten unabhangig vom Vertriebsweg, also unabhangig
davon, auf welchem Wege und in welcher Anzahl diese Informationsschrift dem
Empfanger zugegangen ist. Erlaubt ist jedoch den Parteien, diese Informationsschrift
zur Unterrichtung ihrer Mitglieder zu verwenden.



